DOI: 10.5507/sth.2026.010

Rachelin pla¢
Intertextualni vazby mezi Jer 31,15 a Mt 2,18

Marek Polasek

Ve druhé kapitole MatouSova evangelia se popisuje vrazda betlémskych
déti, kterou autor spojuje s citdtem z proroka Jeremiase:

Tehdy se splnilo, co je feceno tsty proroka Jeremiase: , Hlas v Ramé bylo slyset, plac¢
a nafek mnohy. Rachel oplakavajici déti své, a nedala se utésit, protoze nejsou.” (Mt
2,17-18)

Cilem této studie je ukazat plivodni kontext citatu a osvétlit motivy jeho
pouziti. Postava Rachel se na obou mistech objevuje nahle a ani v jed-
nom piipadé s ni autor uz dal nepracuje. Oba autofi od svych ¢tenaiti
predpokladaji urcéitou znalost, minimalné kdo je Rachel a co znamena
jeji plac.

1. RACHEL U JEREMIASE

Citovany text patfi do tzv. Knihy ttéchy, souboru proroctvi nachazeji-
cich se zhruba uprostfed JeremidSovy knihy.' Sbirka byla sestavena po
padu Jeruzaléma v roce 586 pf. n. 1. ze starsich proroctvi a vyroka ty-

Autor dékuje za cenné pfipominky doc. Janu Riicklovi.

1 Kapitoly v MT 30-31; v LXX 37-38. Podle Bob Becking, Between Fear and Freedom: Essays
on the Interpretation of Jeremiah 30-31, Leiden: Brill, 2004, s. 5 jako prvni oznaceni , Mala
kniha ttéchy (Trostbiichlein)” pouzil Paul Volz (1928). Anglicky piSici autofi oznacuji
jako ,Book of Consolation” (Kniha utéchy) kapitoly Jer 30-33.

2 Barnabas Linpars, ,Rachel Weeping for Her Children: Jeremiah 31:15-22, Journal for

the Study of the Old Testament, 4 (1979), s. 47-62; Thomas ROMER, ,Jeremjas,” in Uvod

do Starého zikona, prel. Jifi Bures$ et al.,, Jihlava: Mlyn, 2020, s. 435-447; Martien A.

HALVORSON-TAYLOR, ,,,There Is No One!’: The Redaction of Exile in Jeremiah’s Book

of Consolation (31,15-22),” in By the Irrigation Canals of Babylon: Approaches to the Study

of the Exile, ed. John J. Ahn — Jill Middlemas, New York: Bloomsbury Publishing, 2012,

s. 107-122; Christine RiTTER, Rachels Klage Im Antiken Judentum Und Friihen Christentum:

Eine Auslegungsgeschichtliche Studie, Leiden: Brill, 2003.
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kajicich se ptivodné severniho kralovstvi® zniceného Asyfany v roce 722
pt. n. 1. Po asyrské vnitropolitické krizi na severni tizemi pomyslel kral
Josijas* a JeremiaSova nadéjna slova o navratu Efraima mohla odpovidat
jeho politickym ambicim.> Mélo jit o sjednoceni nabozenské i politické.

Vzdyt je tu den,

kdy zavolaji hlidaci

na Efrajimském pohofti:*®

,Vzhtiru, vydejme se na Sijon

k Hospodinu, svému Bohu.” (Jer 31,6)

Vladce nebude pochazet z Asyrie,” nybrz ze sjednoceného kralovstvi Iz-
raele.

Jeho vzneseny viidce bude pochazet z ného,
jeho vladce vzejde z jeho stfedu. (Jer 30,21)

Odkazy k severnimu Izraeli jsou v téchto kapitolach zfetelné: Samarské
hory (Jer 31,5), Efraim jako Hospodinav prvorozeny (Jer 31,9), milovany
(Jer 31,20) a také postava Rachel (Jer 31,15), ktera je podle Genesis babic-
kou Efraima a Manasseho,® eponymnich pfedki severnich kmen.

Zminkou o Rachel zacina Sesta basen v Knize ttéchy. Masoretsky text
vypada takto:’

3 Terence E. FreTHEIM, Jeremiah, Macon, Ga: Smith & Helwys Pub, 2002. s. 348; Jack R.
LunbBow, Jeremiah 21-36: A new translation with introduction and commentary, New York:
Doubleday, 2004, s. 437.

4 Popis v 2 Kral 23,15-20 Ize chapat jako Joésijasuv pokus prevzit vladu nad severnimi
teritorii v dobé, kdy zacala slabnout asyrska nadvlada.

5  William Lee Horrapay, Jeremiah 2: Chapters 26-52, Philadelphia: Fortress Press, 1989,
s. 158; Marvin A. SweeNEy, Form and Intertextuality in Prophetic and Apocalyptic Literatu-
re, Tlibingen: Mohr Siebeck, 2020, s. 110.

6 pmMax 172 - na hofe Efrajimové.

7 HovrrApAY, Jeremiah 2, s. 157.

8 Jakob na konci svého zivota fika: ,Oba synové, ktefi se ti v egyptské zemi narodili
pred mym pfichodem k tobé do Egypta, budou nyni moji. Efrajim a Manases jsou moji
jako Ruben a Simedn” (Gn 48,5). Druhorozenému Efraimovi dava pozehnani urdené
prvorozenému (Gn 48,17-19). Rachel podle liceni Prvni knihy MojziSovy uz v té dobé
nezije. Lici-li se zde Jakob jako (adoptivni) otec Efraima, odpovida to pfedstavé Rachel
jako jeho (adoptivni) matky.

9 Vers$ zacina slovy ,Toto pravi Hospodin.” Tato slova v dal$im rozboru neuvazujeme.
Protoze bezprostfedné za nimi nasleduje hlas placici Rachel, 1ze je povaZovat za projev
redakénich tiprav patrné s cilem uvést zacatek dalsi basné. Srov. HALVORSON-TAYLOR,
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MT Jer 31,15
ynwi 2 bip Hlas! na vysosti/v Ramé! je slySet
[skattalyielliyb zalozpév, plac prehorky.
12°5Y 123n Sm Réchel pladici nad svymi syny,
235V DM MIND odmitd™ byt utéSena nad svymi syny
NPR D protoze neni jednoho.

Kromé& MT mame k dispozici i fecky pfeklad (LXX). Je dfilezity nejen
kvili tomu, Ze s nim pracovali autofi novozakonnich textt, ale také pro-
to, Ze mze odhalovat starsi znéni. V pfipadé knihy proroka Jeremiase
se MT a LXX li$i nejen délkou, ale i usporadanim kapitol.”® Nalezy svit-
kt v Kumranu' ukazaly, ze v dobé pfelomu letopoctu existovaly mini-
malné dvé rtzné verze JeremiaSovy knihy a Ze pfekladatelé Septuaginty
pracovali patrné s odliSnym textem nez s tim, ktery byl pozdéji vokali-
zovan do soucasné podoby MT."> Kompozi¢ni rozdily mezi MT a LXX
plisobi, Ze nami sledovany vers MT 31,15 je v LXX uveden jako 38,15.
Rukopisy LXX se lisi v pochopeni nm1a. Kritické vydani Septuagin-
ty'® se pfiklani ke c¢teni mm1a jako mistniho jména, tedy ,v Ramé™:

. There Is No One!’: The Redaction of Exile in Jeremiah’s Book of Consolation (31,15—
22)“,s.107-122, s. 114.

10 Volim pteklad po slovech a ponechavam jejich pofadi pro snadnéjsi srovnani s LXX.
Umisténi podstatného jména 51p (hlas) na zac4tek hebrejské véty znamena jeho zdu-
raznéni. Tomu by v estiné odpovidalo umisténi slova na konec véty. Prvni véta by tak
mohla znit: ,Na vysostech je slySet hlas...”

11 Ponechdvam oba vyznamy — viz dalsi diskuse.

12 Tvar mxn je piel 3 os. sg. fem. perf. Bible Kralickd pfekladd minulym ¢asem: ,Rachel
placeci synti svych, nedala se potésiti po synech svych, proto Ze Zadného neni.”

13 Vyroky proti narodim umisténé v MT na konec knihy (kapitoly 46-51) se v LXX na-
chazeji tésné pied pasazi o kalichu Hospodinova hnévu mezi versi 25,13 a 25,15. V LXX
jsou to kapitoly 25-31, uspofadani jednotlivych vyrokii je také odlisné.

14 Slo predevsim o rukopisy 4QJer® a 4QJerd, které se vice shoduji s feckym textem. Ri-
chard J. Sacey, ,Reconstructing 4QJer” According to the Text of the Old Greek,” Dead
Sea Discoveries, 17 (2010): 1-12. Stanislav PAcNER, ]erenzjdsf I: 1-5: co udéldte, aZ prijde
konec Jeruzaléma?, Praha: Centrum biblickych studii AV CR a UK v Praze ve spolupraci
s Ceskou biblickou spolecnosti, 2019, s. 26.

15 Emanuel Tov, The Septuagint translation of Jeremiah and Baruch: A discussion of an early
revision of the LXX of Jeremiah 29-52 and Baruch 1:1-3:8, Missoula: Scholars Press, 1976;
John Gerald Janzen, Studies in the Text of Jeremiah, Cambridge: Harvard University
Press, 1973.

16 Joseph ZieGLER, Septuaginta: Band 15 Jeremias, Baruch, Threni, Epistula Jeremiae, Gottin-
gen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2013.
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LXX® Jer 38,15

@wvn &v Paua rovodn

Oprjvou kat kKAavOpoL Kat 6dLELOD

PaxnA amoxAatopévn

ovK N|0eAe"” mavoaoOou €mi Toig
vIolG AVTNG

dtLovk eloty

Marek Poldsek

Hlas v Ramé bylo slyset
zalozpévu'® a place a narku.
Rachel placici

nechce pfestat nad syny svymi

protoZe nejsou.

Jiné rukopisy" ale prekladaji nim1a jako ,na vysokém misté”:

LXX"Jer 38,15

V1) v 1) YMAR frovodn

Oprjvou kat KAavOpOL Kal 0dLELOD

PaxnA anokAaopévng €mi Tv viwv
avTng,

Kkat ovk OeAev magarAnOnvat,

OtLovK elotv.

Hlas na vysosti bylo slyset,
zalozpévu a place a natku.
Rachel place nad svymi syny

a nechtéla byt utésena,
protoze nejsou.

Svédectvi rukopisti ze 4. a 5. stol. n. 1. ukazuje, Ze v chapani hebrejského
nm1a nepanovala v této dobé jednoznacna shoda. Nejlépe to dokumentu-
je Sinajsky kodex, ktery sice uvadi pteklad ev tn vmnAn, ale s poznam-
kou na okraji stranky ev Papa.?® Stejnou interpretaci, tj. i1 jako vysoké
misto, voli i preklady do koptstiny, etiopstiny, arabstiny i latiny (vox in
excelso).?! Kumranskeé rukopisy vers 31,15 neobsahuji.2

Vokalizace masoretského textu mm1a také lépe odpovida vyznamu

,Ma vysosti”, protozZe pfedlozka 1 je zde vokalizovana pahlaskou Seva.
Slovo mm je bez clenu, zatimco na vSech ostatnich mistech v hebrejské

17
18

19
20

21

22
23

1OeAev (Vaticanus).

Genitiv se vztahuje k podstatnému jménu ,hlas”, tedy ,hlas zalozpévu a narku a pla-
ce”.

Alexandrijsky kodex.

Tue Copex Sinarricus Project, ,,Codex Sinaiticus,” https://www.codexsinaiticus.
org/en/manuscript.aspx?__VIEWSTATEGENERATOR=01FB804F &book=15&chapter
=38&lid=en&side=r&verse=15&zoomSlider=0 [zvefejnéno 22. 11. 2008, cit 3. 12. 2024].
U Jeronyma je to zvlast zajimavé, protoze Mt 2,18 preklada , v RAmé”, zatimco u od-
kazovaného Jer 31,15 se drzi ¢teni ,,na vysosti”. V komentafi to vysvétluje tak, Ze mis-
tem Réachelina hrobu je Betlém. Opacnou situaci (byft s vlozenym x) piedstavuje vyskyt
nnx1 v zavéru knihy proroka Zacharidse (Zach 14,10). LXX jej chape jako vlastni jméno
(Papa), zatimco ostatni preklady jako sloveso (et exaltabitur, bude vyvysen). HoLLa-
DAY, Jeremiah 2, s. 186.

Svitek 4QJr zachoval z 31. kapitoly verse 1-14 a 19-26. PACNER, Jeremjds 1., s. 30.
Goldingay si mysli, Ze je to jediny mozny pteklad. John GoLpincay, The Book of Jeremi-
ah, Chicago: Eerdmans Publishing, 2021, s. 880.
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bibli je Rama jako mistni nazev uvadéna se clenem.** Nelze vsak zcela
vyloucit, Ze pozdéjsi masoretska vokalizace mohla byt ovlivnéna pole-
mikou s kfestanskym vykladem, jeji vyznam pfi hledani ptivodniho vy-
znamu 1112 tak nelze preceriovat.

2. HrLAS A PLAC NA VYSOKEM MISTE

Chapani nm1a jako vyvyseného posvatného mista podporuji i jiné Jere-
midsovy texty, z nichz mnohé zaéinaji slovem 1 (hlas).” Blizkou para-
lelu pfedstavuje Jer 3,21:%

ynw) omow-Sy Sip Hlas na holych navrsich je slyset
5XIw? 733 a3 plac [a] prosby synti Izraele

Podstatné jméno nm1 souvisi se slovesem o1 (byt vysoky) a na jinych
mistech?” oznacuje misto ,nedovoleného uctivani”.*® Podobné i fecké
VYMAGG (v jednotném?® ¢i mnozném cisle™) miize znamenat vysoko po-
lozené ritualni misto. Pokud Jeremias klade Rachelin pla¢* na takové

2 Vyjimkou je uvedeni mésta v seznamu patndcti dalsich mést v knize Nehemjas, kde
jsou v8echna bez ¢lenu (Neh 11,33). U Jeremiase se vyskytuje ndzev mésta se ¢lenem na
jediném misté v Jer 40,1.

25 TJer 3,21; 4,15; 4,29; 4,31; 9,18; 10,22; 30,5; 31,5; 48,3; 50,22; 51,54. LunpBOM, Jeremiah 21—
36, s. 435; Jack R. Lunbpsowm, Jeremiah 1 — 20: A New Translation with Introduction and
Commentary, New Haven: Yale University Press, 2009, s. 339.

26 Matitiahu Tsevar, ,Studies in the Book of Samuel IL: Interpretation of I Sam. 10:2 Saul
at Rachel’s Tomb,” Hebrew Union College Annual, 33 (1962), s. 107-118. Tsevat tuto po-
dobnost poklada za zasadni pro intepretaci mm11 jako vysokého mista. , Kdyz dva texty
od stejného autora vypadaji stejné, maji se také Cist stejné.”

27 Napt. Ez 16,25.31.39; 1 Sam 22,6.

28 Gerald L. Keown et al., Jeremiah 26 — 52, ed. David A. Hubbard — Glenn W. Barker, Nash-
ville: Nelson, 2006, s. 119.

29 TJer 2,20; 1 Kral 11,7; 14,23.

30 Jer 19,5 Vybudovali posvétnd navrsi ... Podobné Ez 6,3.5; Abk 3,19; 1 Kral 13,33; 14,23;
15,14; 2 Kral 14,4; 15,35; 17,9. Posvatné navrsi nna se od slova Rama nnn 1isi pouze
v prvnim znaku.

31 Pouzity slovesny tvar ,pladici” (n3an) znamend intenzivni nafek pfedstavujici nébo-
zensky ritual. (Werner H. Scumipt, Das Buch Jeremia: Kapitel 1-52, Gottingen: Vanden-
hoeck & Ruprecht, 2008, s. 132.) V tomto smyslu jej pouziva Ezechiel, kdyz kritizuje
pohansky obrad provadény v brané chramu: ,Rekl mi: ,A uvidis jesté vétsi ohavnosti,
které pachaji.” A privedl mé do brany Hospodinova domu, ktera vede k severu, a hle,
tam zeny sedici [a] oplakavajici (ni22mn) Tamuze.” (Ez 8,13-14). Dumuzi (hebr. Tamuz)
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misto, nejde o polemiku s cizim kultem, nybrz o zvyraznéni modlitebni-
ho charakteru narku.*? Rachelina modlitba vyjadfuje zoufalstvi a obsa-
huje implicitni, vyslovné neformulovanou prosbu o pomoc. To potvrzuji
dva nasledujici verse, v nichz odpovida Hospodin. Takovy typ modlitby
1ze formalné klasifikovat jako narek jednotlivce.

V zaltari® tvoti narky jednotlivce pfiblizné tfetinu vSech textd.** Tyto
zalmy maji pomérné ustalenou kompozici: zacinaji pfimym oslovenim
Boha, pokracuji licenim vlastni nouze, nasleduje adresna prosba o zasah,
poté argumentace, ktera ma Boha pfesvédcit o nutnosti ¢i opravnénosti
jeho jednani, a celek paradoxné vrcholi vyznanim ddvéry nebo rados-
ti nad vyslySenim. Néktefi biblisté navrhuji tyto modlitby nazyvat také
jako prosby.*

Ve versi o Racheliné placi (Jer 31,15) 1ze n€kolik prvki této struktury
identifikovat. Je zde pfitomno intenzivni nafikani nad vlastni nouzi, od-
mitnuti titéchy jako vyraz krajni naléhavosti a implicitni Zadost o zasah,
vyplyvajici z umisténi na ,vysoké misto”. Presvédcujici argument zde
neni rozveden explicitng, avsak samotny motiv , protoze nejsou” shrnu-
je absolutni ztratu, ktera vola po Bozi odpovédi. A konecné bezprostied-
ni pokracovanti (Jer 31,16-17) odpovida paradoxnimu obratu: Hospodin
slibuje navrat synti z neptatelské zemé.

byl v sumersko — akkadské mytologii btih plodnosti a potence. Patfi mezi ,mizejici
(umirajici) bozstva”. Mytus o jeho sestupu do podsvéti, kde se v pulro¢nich cyklech
stfida se svou sestrou, vysvétluje stfidani rocnich obdobi (srov. Jifi PrRoseckyY et al.,
Encyklopedie mytologie starovékého Predniho vijchodu, Praha: Libri, 2003.). Oplakavani Ta-
muze souvisi s ritudlem jeho kazdoro¢niho umirani. Na jinych mistech se u Jeremiase
pouziva sloveso 1122 pro vyjadreni place po amrti blizkého (Jer 8,32; 41,6), ale i pro
smutek nad odvlecenim do zajeti (Jer 13,17; Jer 22,10 — zde je v jednom versi pouzito
pro obé situace).

32V kulturéch starovékého pfedniho vychodu nalezneme zboZzsténé Zenské postavy
oplakavajici zni¢ena mésta, manzela, ale i ztraceného syna. Samuel Noah KraMmERr,
,The Weeping Goddess: Sumerian Prototypes of the Mater Dolorosa,” The Biblical Ar-
chaeologist 46 (1983): 69-80.

33 Kromé Zalmu lze identifikovat modlitby ndika i v jinych biblickych knihach.
Claus WEsTERMANN, ,The role of the lament in the theology of the old testament,”
Interpretation-a Journal of Bible and Theology 28 (1974): 20-38.

34 Martin Prupky, ,Typy Zalm, jejich Zanry a jejich teologie,” in Obtizné oddily biblické
poezie a moudrosti, Praha: Karmelitanské nakladatelstvi, 2020, s. 241.

35 John BarToN, Historie Bible, Praha: Kalich, 2022, s. 117; Kathleen D. BiLLmaN — Daniel L.
MicLiorg, Rachel’s Cry: Prayer of Lament and Rebirth of Hope, Cleveland: United Church
Press, 1999, s. 28.



Stupia THEOLOGICA 28, E. 1, jaro 2026: studie 31

Drive nez budeme zvazovat nnna jako mistni nazev, ujasnéme, koho
se Rachelin plac tyka.

3. SYNOVE NEJSOU

Rachel place nad svymi syny , protoze nejsou”, doslova 1y "3 — protoze
,[on] neni”. Neobvyklé jednotné c¢islo na konci verse 1ze chapatjako kon-
strukci vyjadfujici vlastnost celé skupiny (kazdy jeden).’*® Miize jit také
o oplakavani jednoho konkrétniho ditéte, které reprezentuje vsechny
dalsi a budouci potomky. Vyrok ,neni” pfitom ztistava vyznamové ote-
vieny: mtiZe oznacovat nepfitomnost v disledku odchodu ¢i odvleceni,
ale také smrt. Tato dvojznacnost mezi ztratou a fyzickym zanikem odpo-
vida situaci exilu; podobné funguje i v jinych jazycich, kde vyraz ,neni”
miiZze oznacovat jak nepfitomnost, tak definitivni ztratu.”

Podobnou situaci lze najit v Jakobovych pribézich, kde Ruben hote-
kuje nad svym bratrem Josefem: ,Ten chlapec [uZ] neni (upx 791).” Vy-
jadfuje obavu, Ze Josef byl v jeho nep¥itomnosti zabit. Ctenat viak vi, ze
Josef nezemtel, ale byl prodan do otroctvi a odveden do Egypta. Kdyz
pak Jakob spatii Josefovu suknici potfisnénou krvi, domniva se, ze je
syn mrtev; oplakava ho (n23) a ,neda se utésit” (omnn> nn; Gn 37,35).
Stejna dvojice sloves — plakat a odmitnout ttéchu — se objevuje i v Jer
31,15, kde Rachel , oplakava” (n2an) své syny a ,odmita se dat utésit”
(onaa? maxn).

V obou textech jsou pouZita stejna dveé slovesa (plakat, [nedat se] uté-
Sit), navic ve stejném gramatickém tvaru. Takova kombinace se jinde ve
Starém zakoné nevyskytuje.* Paralela neni pouze lexikalni, ale i situac-
ni: Rachel place nad svymi syny, ktefi jsou ve stejném smyslu i syny

36 Lunpsow, Jeremiah 21-36, s. 438.

37V Cestiné je tato dvojznacnost pouzita ve scéné Cimrmanovy hry Afrika. Kdyz se
doktor Zéba pté africkych lidojedtt (nacelnik, Uku, Lele), které predtim naudil &es-
ky, na nepfitomného misionafe Cyrila, Uku a Lele mu odpovidaji: ,Cyril neni.” Ladi-
slav SmoLrjak — Zdenék SVERAK, , Afrika,” https://cimrman-smoljak-sverak.blogspot.
com/2019/05/afrika.html [zvefejnéno 5.10.2002, cit. 4.12.2024].

38V hebrejském textu jde o slovesa s kofeny 1122 (plakat, nafikat) a om (potésit). Pohro-
madé (bez ohledu na pouzity kmen) je maji tyto verSe: Gn 37,35; Jer 31,15; Plac 1,2
(mésto Jeruzalém place a neni, kdo by ho potésil); P1a¢ 1,16 (Jeruzalém fika: propukdm
v plac a neni, kdo by mé potésil). Pouze prvni dva verse (Gn 37,35 a Jer 31,15) pouZzivaji
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Jakoba. Jakob place nad Josefem, kterého poklada za mrtvého, ale Josef
je také synem Rachel. Lze tedy spekulovat o tom, Ze jeden text odkazuje
na druhy.

Nejednoznacnost vyrazu ,neni” (upx) pripousti i vyklad ,[jesté]
neni”. Rachel je milovana manzelka Jakoba, ale neni ji dopfano potom-
stvo (Gn 29,31). ,,Dej mi syny! Nedds-li, umiu,” (Gn 30,1) naléha Réachel
na Jakoba. Jakob ale Réachel odkazuje k Bohu: , Coz mohu za to, ze Bith
odpira plod tvému zivotu?” (Gn 30,2) O tom, jak vypadal jeji plac¢ kni-
ha Genesis nepiSe, ale uvadi, ze Bih Rachel vyslysel: , I rozpomenul se
Bith na Rdchel, vyslySel ji a otevtel jeji lino.” (Gn 30,22) Synové, ktefi
,nejsou”, mohou byt i ti, ktefi se nenarodili. Pfedstavuji budoucnost.”
Motiv neplodné pra-matky a potomka daného od Boha se sice objevuje
iu Sary (Gn 17-18; 21,1) a Rebeky (Gn 25,21), avSak pouze u Réchel je
tematizovana jeji vyslySena prosba.*

V JeremiaSové textu odpovida na Rachelin nafek sam Hospodin:

,,Prestan hlasité plakat a ronit slzy,

vzdyt tu je mzda za to, co jsi vykonala,”

je vyrok Hospodintv,

vSak oni se vrati z nepratelské zemé. (Jer 31,16)

Upfresiiuje se zde vyznam slova ,nejsou”. Synové se maji vratit z exi-
lu, a to ma byt Rachelina mzda. Mzdou od Hospodina ,je plod ltna“.
(Z1127,3) V Jékobové p¥ibéhu (Gn 30) jsou mzdou (12w) déti narozené
po letech vyhnanstvi. Jsou odménou za 1éta stravena praci pro Labana.
Rachelin nafek mitize byt také chapan jako prace, jejiz mzdou je potom-
stvo. To potvrzuje hned nasledujici vers:

Je nadéje pro tvé potomstvo, je vyrok Hospodintiv. Synové se vrati na své tizemi.
(Jer 31,17)

(plakat) a mapacadéw (potésit) najdeme v téchto versich: Gn 37,35; 1z 22,4; 1z 33,7; Pla¢
1,2; Ez 24,23. Dvojici slov mavw a amokAaiw pouze v Jer 38,15.

39 FRETHEIM, Jeremiah, s. 434.

40 Za Rebeku , prosil Hospodina” Izak (Gn 25,21), Séara vlastni neplodnost akceptovala,
problém se pokusila fesit pomoci nahradniho matefstvi (Gn 16,2) a predstava vlastni-
ho ditéte ji byla k smichu (Gn 18,12).
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Kdo jsou tito Rachelini potomci? Kontext Knihy ttéchy ukazuje v prvni
fadé na Efraimce.” Rachel zde vystupuje jako pramatka severniho Iz-
raele, pfedevsim kmene Efraim. Podle knihy Genesis je vsak Efraim jejim
vnukem, nikoliv pfimym synem. Tento genealogicky posun lze vysvétlit
pozdéjsim rozvinutim Josefovskeé tradice,* v niZ je mezi Rachel a Efrai-
ma provedeno vloZeni dalsi generace (Josef a Asenat). Takova kompozi-
ce mohla mit vyznam pro komunitu egyptské diaspory: Josef, prodany
do otroctvi, dosahuje v Egypté vysokého postaveni, pfijima nove jméno
i manzelku egyptského ptivodu (Gn 41,14.45).%

V kontextu Jeremiasovych proroctvi vSak genealogické zdtiraznéni
egyptského prvku sotva odpovida teologickému a politickému poselstvi.
Jeremias pred spoléhanim na Egypt opakované varuje; spojeni s promi-
nentni egyptskou rodinou by ptisobilo prinejmensim nekonzistentné.

4. RAMA

Vratme se nyni k moznosti chapat mm1a v JeremidSové proroctvi jako
mistni nazev. O jaké misto by mélo jit? Substantivum im1 souvisi s vy-
znamem ,vysSina”, coz vysvétluje pojmenovani vice lokalit jak v biblic-
ké geografii,* tak v soucasném Izraeli.*® Starovéka mésta budovana na

4l Linpagrs, ,Rachel Weeping for Her Children: Jeremiah 31:15-22,“ s. 47-62. Lindars se
domniva, Ze Jeremias skutecné mysli Efraima, ale pouziva jej jako projekcni platno pro
zobrazeni soucasné situace v Judsku.

42 Thomas Romer — Konrad Scumip — Axel BUHLER (ed.), The Joseph Story between Egypt and
Israel, Tlibingen: Mohr Siebeck, 2021.

43 Pfitemz postava Josefa jako zakladatele ,domu Josefova” miiZe pfedstavovat jesté
starsi tradici ptivodné nezavislou na genealogii Jakobovych synti. S touto predstavou
pracuje Lauren MonRroE, ,,Stripping off the Robe,” in The Joseph Story between EQypt and
Israel, ed. Thomas Romer — Konrad Schmid — Axel Biihler, Tiibingen: Mohr Siebeck,
2021, s. 55-73, ale ani tato koncepce neni v rozporu s predkladanou tezi.

4 Na mésto se stejnym ¢ podobnym jménem odkazuji p¥ibéhy Samuela, Saula a Davi-
da. Samuelovo rodné mésto, Ramat/Armathaim (nnn77 / AouaBau) (1 Sam 1,1.19;
1 Sam 7,17) nachdzejici se blizko jizniho okraje efraimské pahorkatiny, néktefi zto-
toznuji s novozakonni Arimatii, odkud pochazi Josef, ¢len velerady, ktery se postaral
o JeziSovo télo. Hans Wilhelm HEertzsErG, I & II Samuel a Commentary, Philadelphia:
Westminster Press, 2000, s. 23; Israel FINKELsTEIN, ,Saul and Highlands of Benjamin
Update: The Role of Jerusalem,” in Saul, Benjamin, and the Emergence of Monarchy in
Israel: Biblical and Archaeological Perspectives; Joachim J. Krause — Omer Serar — Kristin
WEINGART, Ancient Israel and Its Literature, Atlanta: SBL Press, 2020, s. 44.

45 Pfikladem muze byt lokalita Ramat-Rachel nachdzejici se mezi Jeruzalémem a Betlé-
mem. Archeologické nalezy zde dokladaji osidleni z doby judského kralovstvi v 8-7.
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navrsich méla strategickou vyhodu pfi obran€, a oznaceni ,Rama” tak
mohlo vzniknout nezavisle na vice mistech.

Rama na tizemi kmene Benjamin*® je ve Starém zakoné€ zminéna opa-
kované. Knihy Kralovské popisuji stavbu*” a nasledné rozebrani*® pohra-
ni¢ni pevnosti RAma béhem izraelsko-judskych valek.* Historické misto
je dnes ztotoznované se soucasnym meéstem Ar-Ram™ lezicim na pales-
tinském tizemi severovychodné od Jeruzaléma. Vzdusnou ¢arou je to asi
5 km na severozapad od Anatotu,” Jeremiasova rodiste.

Kniha proroka Jeremiase zminuje Ramu jesté jednou, a to v souvis-
losti s mistem tranzitniho tabora po babylénské okupaci.

Slovo, které se stalo od Hospodina k Jeremjasovi poté, co ho Nebtizaradan, velitel té-
lesné straze, propustil z Ramy (nn1i1-1n); fetézy spoutaného jej vzal ze stiedu vsech

presidlencti z Jeruzaléma a ]udslzaT,' téch, ktefi méli byt prestéhovani do Babyléna.
(Jer 40,1)

Jeremias byl odsud propustén a mohl si vybrat, zda odejit do Babylona
¢i ztistat v Judsku. Pro okupacni spravu nepredstavoval riziko, vytrvale
hlasal, Ze je tfeba se Babylénantim podridit, takze se dalo ocekavat, ze
v tom bude pokracovat a podporovat Gedaljase ustanoveného za misto-
drziciho. Jeremiastiv vlastni osud tak miize byt chapan jako prvni napl-
néni jeho vlastniho proroctvi. Z mista, kde se ozyva Rachelin plac, se jeji

stol. pf. n. 1. a palac ¢i administrativni centrum, které bylo vyuzivano rtiznymi fiSemi,
vcetné Babylonianti a PerS§anti. Samotny ndzev mista je vSak az moderni. V roce 1926 tu
vznikl kibuc, vyznamny predstavitel sionistického hnuti Menachem Usiskin ho takto
pojmenoval kviili skvélému vyhledu na misto Rachelina hrobu. Mohla za tim byt pred-
stava, Ze Rachelin hlas (podle Jer 31,15) vychazi z hrobu a je slySet az na vysoka mista.
Srov. Oded Lipschits et al., What Are the Stones Whispering? Ramat Rahel, 3000 Years of
Forgotten History, Winona Lake: Eisenbrauns, 2017, s.15.

4 Joz 18,25; 19,36.

47 1 Kral 15,17-22 (podobné 2 Pa 16,1) Podle vypravéni popisujiciho valku mezi sever-
nim a jiznim kralovstvim nechal izraelsky kral Baesa stavét Ramu coby pevnost proti
judskému krélovstvi. Judsky krél Asa vyuzil spojenectvi s Damasskym kralovstvim,
to napadlo Izrael a nova politicko-vojenska situace donutila Baesu stavebni projekt
ukoncit.

48 1 Kral 15,22-23 (podobné 2 Pa 16,5).

49 Pozdéji, za Jerobodma II. se oblast dostavé zpét pod spravu Izraele, po padu severniho
kralovstvi patii opét k Judsku.

50 Také s moznou transkripci: Al-Ramm, El-Ram, Er-Ram ¢i A-Ram.

51 Jer1,1.
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potomek, Jeremias (z rodu Benjaminova) vratil , na své tizemi”, konkrét-
né do Mispy,” nyni hlavniho mésta provincie spravované z Babyldna.

Interpretace, ktera spojuje Rachelin pla¢ s deportacni cestou pfes
Ramu, je dolozitelna v pozdéjsi tradici. Neni vSak jisté, zda jiz autor pro-
roctvi uvazoval timto smérem. Mezi , presidlenci z Jeruzaléma® a Jud-
ska” mohlo byt hodné potomkii obyvatel severniho kralovstvi* ale
Rachelin plac¢ by se v takovém piipadé tykal vSech, Judejcti i obyvateli
Jeruzaléma.®

Proti tradici propojujici Rachelin narek s Ramou jako mistem depor-
tacniho tabora vSak mtize svédcit fecky pfeklad. V ném neni ,propus-
til z Ramy”, ale ,z Damy” (éx Aapav),* pravdépodobné v disledku
zamény podobné vypadajicich hebrejskych pismen 1 (res) a 7 (dalet).
Preklad™ chape mista uvedena v Jer 31,15 (LXX 38,15) a Jer 40,1 (LXX
47,1) jako dvé rtizné lokality. Tedy znalost tradice spojujici placici Rachel
s presidlenci do Babyléna je obtizné predpokladat v kulturnim okruhu
autora feckého prekladu.

Pozdéjsi tradice ale spojuje Rimu s mistem Réchelina hrobu. Casto se
pfitom argumentuje pravée versem Jer 31,15 a jeho pouzitim v Matouso-
vé evangeliu.

5. RACHELIN HROB

O Racheliné hrobu Jeremiasovo proroctvi pfimo nehovoii. Jeho misto
urcuje pribéh z knihy Genesis. Popisuje cestu praotce Jakoba s jeho po-
cetnou rodinou.

52 Mispa lezi na izemi Benjamin.

53 Septuaginta na rozdil od hebrejského textu Jeruzalém nezmiriuje.

54 Podle kompromisniho modelu doslo po padu Samati k masovému pfilivu uprchliki
ze severu do Judska. ,Izracelci tvofili vyznamnou ¢ast populace, a proto nebylo mozné
ignorovat severn{ tradice.’. Filip Carex, Archeologie, déjiny a utvirent identity starovékého
Izraele, Praha: Vysehrad, 2018, s. 113.

55 Opacné o tom uvazuje BEcking, Between Fear and Freedom, s. 201: ,,Rama i Rachel neod-
kazuji na tradici o pramatce, ale na udalost, ktera se odehrala v JeremiaSové dobé (¢i
v dobé autora Jer 30-31).”

56 Takto maji Vatikdnsky a Sinajsky kodex (dapav). Alexandrijsky mé oapax.

57 Pteklad Knihy proroka Jeremiase do fectiny je dilem minimdlné dvou ptekladateld.
Prvni ¢ast tvofi kapitoly (LXX) 1-28 (Jer®), druhou 29-51 (Jer’) a kapitola 52 mohla
byt pfeloZena samostatné. Obé zminky o Ramé jsou soucasti Jer?. Tov, The Septuagint
translation of Jeremiah and Baruch, s. 2.
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Potom z Bét-elu odtahli. A kdyz uz byli nedaleko (yaxi-n122)* Efraty, Rachel poro-
dila; méla vSak tézky porod. (Gn 35,16)

Rachel kratce po porodu zemfela a

byla pohibena u cesty do Efraty, coz je Betlém. Jakob nad jejim hrobem postavil pa-
métni sloup, a to je pamatnik Rachelina hrobu az dodnes. (Gn 35,19-20)

Udalost vypravi stejnymi slovy Jakob Josefovi:

Kdyz jsem pfichazel z Rovin aramskych, zemfela mi pfed oc¢ima Rachel; bylo to
v kenaanské zemi na cesté nedaleko (yx-n123) Efraty a pochoval jsem ji tam u cesty
do Efraty, to je do Betléma.” (Gn 48,7)

Souvislost Efraty a Betléma dosvédcuje znamé mesianské proroctvi Mi-
chease:

A ty, Betléme efratsky, ackoli jsi nejmensi mezi judskymi rody, z tebe mi vzejde ten,
jenz bude vladcem v Izraeli, jehoz ptivod je odpradavna, ode dnti vécénych. (Mich
5,1)

Efratu s Betlémem (a s Rachel) spojuje pozehnani vyslovené v knize Rut:

Kéz da Hospodin, aby Zena, ktera pfichazi do tvého domu, byla jako Rachel a Lea,
které obé zbudovaly diim izraelsky. Pocinej si zdatné v Efraté a zachovej jméno
v Betlémé. (Rt 4,11)

Efratu a Betlém ztotoznuje také kniha Soudcti, pouze vSak v feckém pfe-
kladu.”

58 Podle Nadav Na’aman, ,The Settlement of the Ephrathites in Bethlehem and the Loca-
tion of Rachel’s Tomb,” Revue Biblique, 121 (2014): s. 516-529 oznacuje yx1-n122 kratsi
usek cesty. Naproti tomu Gordon J. WenHAM, Genesis 16-50, Grand Rapids: Zonder-
van, 2000, s. 326 jej odhaduje s odkazem na vyznam akadského béru na vzdalenost asi
11 km ¢i ¢asovy usek 2 hodiny. Poukazuje také na to, Ze LXX vyrazu nerozumi a pouze
jej transliteruje (xaPoaOa v Gn 35,16 a 48,7, defoaba v 2 Kral 5,19). Obrat se ve Starém
zakoné vyskytuje pouze tfikrat, dvakrat ve spojeni s touto pithodou (Gn 35,16; Gn
48,7), potieti ve 2 Kral 5,19 (CEP pfipojuje az k dal$imu versi ,Sotva od ného poodesel
kus cesty), kde ale interpretace 11 km spiSe nedava smysl. Takto o tom uvazuje Ger-
hard von Rap, Genesis: A Commentary, Philadelphia: Westminster Press, 1972, s. 340.

59 E@oaba altn éotiv BabAeep — Efrata, to jest Betlém. Sd 15,59a.
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Betlém se nachazi jizné od Jeruzaléma, v oblasti povazované tradic-
né za judskou. Efratejci jsou naopak chapani jako prislusnici severniho
Izraele (Efraima). Vyskyt hrobu pramatky Ize pochopit v jejich lokalité,
ale pro¢ by tato lokalita méla byt na tizemi nékoho jiného? Nejpravdépo-
dobnéjsi je vysvétleni, Ze slo o vnofenou enklavu podobnou jinym pfti-
padim v déjinach.® Efraimské rodiny putovaly na jih, usadily se v bet-
lémské oblasti a podle mista svého ptivodu se nazyvaly , Efratejci”.!

Pamatnik Rachelina hrobu ,,se tam nachazi dodnes”. MtiZeme vérit,
ze to platilo v dobé vzniku Tory, kniha Jubileji®* (Jub 32,34) toto tvrzeni
prejima beze zmény, stejné tak i Septuaginta. Rachelin hrob je zminovan
v kfestanskych itineratich poutnich cest od 4. stoleti n. 1.,% ve stfredovéku
je soucasti standardni poutni trasy kiestant,* je cilem zid@ i muslima®
a dnes patfi mezi tfi nejnavstévovanéjsi poutni mista zidovskeé tradice.*

Je-li tradice Rachelina hrobu spojena s Efratejci, ktefi si ji pfinesli s se-
bou ze severu, miizeme pfedpokladat, Ze je velmi stara.”” To by zpochyb-
novalo mnohé vyklady,® které pokladaji tradici Rachelina hrobu v Betlé-
mé za sekundarni a lokalizuji misto hrobu na tizemi Benjamin, naptiklad
do Ramy. Jejich argumentace vypada takto: (1) Rachel je matka Josefa

60 P¥{kladem mohou byt ¢eské obce v okol{ Ceského Dubu v jinak némeckém libereckém
regionu v obdobi pred II. svétovou valkou.

61 Na’aman, ,The Settlement of the Ephrathites in Bethlehem and the Location of Ra-
chel’s Tomb,” s. 516-529.

62 Sepsana pravdépodobné mezi 170-125 p¥. n. 1. James C. VanperKawm, Jubilees: A Com-
mentary on the Book of Jubilees, ed. Sidnie White Crawford, Minneapolis: Fortress Press,
2018, s. 37.

63 John WILKINSON, Jerusalem Pilgrims Before the Crusades, Jerusalem: Ariel, 1977.

64 Susan Starr Serep, ,Rachel’s Tomb: The Development of a Cult,” Jewish Studies Quar-
terly, 2 (1995): 103-148.

65 Glenn BowmaN, ,, A weeping on the road to Bethlehem: contestation over the uses of
Rachel’s tomb,” Religion Compass, 7 (2013): 79-92.

66 Spolu s jeruzalémskou Zapadni zdi a hebronskou jeskyni Machpela. Frederick M.
STRICKERT, Rachel weeping: Jews, Christians, and Muslims at the Fortress Tomb, College-
ville: Liturgical Press, 2007, s. 32.

67 Na’aman ji klade aZ do 10. stoleti p¥. n. L.

68 Claus WESTERMANN, Genesis 12-36: A Commentary, Minneapolis: Augsburg Pub. House,
1985, s. 554; WENHAM, Genesis 16-50, s. 326; John H. WaLTon, Genesis, Grand Rapids:
Zondervan, 2009; Rap, Genesis, s. 340; Richard T. France, The Gospel of Matthew, Grand
Rapids: Eerdmans, 2011, s. 88; William David Davies — Dale C. Arrison, A Critical
and Exegetical Commentary on the Gospel According to Saint Matthew, Edinburgh: T & T
Clark, 1988, s. 268; D. A. Carson, Matthew, Grand Rapids: HarperCollins Christian
Publishing, 2017; Maarten ]. J. MENkEN, Matthew’s Bible, Leuven: Leuven University
Press, 2004, s. 147.
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a Benjamina, zemfela pfi porodu druhého syna. Jeji hrob by mél lezet
tedy spiSe na tizemi severnich kment, rozhodné vsak ne v Judsku. (2)
Ptibéhy Jakobova cyklu pravdépodobné vznikly v izraelském kralovstvi,
a tak je malo pravdépodobné, Ze by severni autor umistil hrob pramatky
na judské teritorium, daleko od hranice kralovstvi Izraele.®” (3) Variantu
severniho umisténi hrobu ma podporovat pribéh o mladenci hledajicim
ztracené oslice svého otce v Prvni knize Samuelové. Mladencem je Saul,
kterého prorok Samuel pomaze na krdle a na potvrzeni pfedpovida tii
udalosti a v prvni z nich mluvi o hrobu Rachel. Samuel fika Saulovi:

Az ptijdes dnes ode mne, zastihnes u Rachelina hrobu na benjaminském tizemi
(51:\;3) v Selsachu (nx'?;';)m dva muze; oni ti feknou: ,Oslice, které jsi Sel hledat, se
nasly. Tvijj otec jiz nedbé o to, co je s oslicemi, ale m& obavy o vés. Rika: Co mam pro
svého syna udélat?” (1 Sam 10,2)

Podle tohoto vypravéni se Rachelin hrob nachazi na tizemi kmene Ben-
jamin nedaleko od mésta, kde probiha rozhovor. BohuZzel, jméno mésta
biblické vypravéni neuvadi. Podobné i mista navstivena Saulem béhem
hledani ztracenych zvitat nejsou uz v Bibli jinde zminéna.

Proti tomuto tfetimu argumentu severni varianty hrobu lze vznést
nasledujici namitku: Chapeme-li popis Saulovy cesty spise v symbolic-
ké roving, pak lokality, kterymi prochazi pfi cesté za Samuelem mohou
predstavovat oblast jeho budouci vlady, tedy predevsim oblast kme-
ne Benjamin.”' Tfi mista, na nichZ se odehravaji udalosti po odchodu,
maji vSechna kulticky vyznam: Rachelin hrob, dub Tabor, Bozi paho-
rek (1 Sam 10,5). Zajimavé je, Ze jde o podobna tfi mista popisovana
v Jakobové cesté ze severu na jih: Rachelin hrob, dub place,” pod nimz
je pochovana Debora,” a Bét-el (Gn 35,7). Jakobtiv itineraf je vSak ma

69 Z téchto duvodt bud byla slova , Efrata, to jest Betlém” povazovana za pozdé&jsi doda-
tek, nebo obrat ,nedaleko” (y1x™n123) md byt vztahovan nikoliv k Efraté, ale k mistu,
odkud Jakob s rodinou vysel, tedy k Bét-elu, pfipadné interpretovéan jako vétsi vzda-
lenost.

70 Septuaginta jej jako mistni ndzev nechdpe a preklada dAAopévouvg peydAa ([dva
muze] velmi poskakujici).

71" Marvin A. SWEENEY, 1 — 2 Samuel, Cambridge: Cambridge University Press, 2023, s. 71.

72 Slova "ian Tébor (1 Sam 10,3) a Débora m7ia7 se 1isi v kofeni pouze v jednom podobné
znéjicim pismeni (T — n). SWEENEY, 1 — 2 Samuel, s. 74 ztotoznuje dub Tabor s dubem,
kde je pochovana Débora, chtiva Rebeky, ale neuvadi zddny argument.

73 Gn 35,8 Jednd se o chiivy, ale nikoliv chiivu Réchel, ale o generaci star$i Rebeky. Wes-
TERMANN, Genesis 12-36, s. 338 si mysli, Ze zafazeni je tematické. Jakob je u Bételu, mezi



Stupia THEOLOGICA 28, E. 1, jaro 2026: studie 39

v opac¢ném poradi. To ale znamena, Ze Saulova cesta vede opacnym sme-
rem nez Jakobova, tedy z jihu na sever a Rachelin hrob by se podle to-
hoto vypravéni mél nachazet u jizni hranice benjaminského tizemi,” ve
shodé s tradici knihy Genesis.

Otazku vyvolava i skutecnost, ze Rachel neni pohibena v rodinné
hrobce v jeskyni Machpela. V seznamu zde pohibenych (Abraham, Sara,
Izak, Rebeka, Jakob, Lea)” jeji jméno napadné chybi. Vzdalenost mezi
Betlémem a Hebronem nepredstavuje neprekonatelnou prekazku, ze-
jména ve srovnani s pozdéjsim prevozem Jakobovych ostatkti z Egyp-
ta.”® Pravdépodobnéjsim vysvétlenim je okolnost jeji smrti: zemfela pfi
porodu.” V mnoha kulturach byvalo takové timrti spojeno s ritualni
necistotou a vedlo k okamzitému pohibeni na misté. Zminka o hrobu
,u cesty” tak mtize odrazet starsi tradici a mohla by svédcit i pro moz-
nost lokalizace hrobu mimo tizemi Benjamin.

Matka umirajici po porodu ditéte odchazi s obavou, zda o jeji dité
bude postarano. V lidovych vypravénich se takové zeny objevuji jako
duchové strasici nad hrobem, natikajici a hledajici své dité.”

Bét-elem a Ramou (Sd 4,5) sedavala pod stromem soudkyné stejného jména, Debora.
Na’aman vyklada zminku o timrti Debory v Gn 35,19-20 za doklad polemiky s tradici
druhého hrobu Réachel. To je zajimavy vyklad feSici otazku, z jakého diivodu se ve
skupiné Jakobovy rodiny znenadani objevuje chiiva Jakobovy matky Rebeky. Pfed-
poklada, ze Efratejci si do Betléma pfinesli s sebou ze severu kult Rachel, zbudovali
ji svatyni, kterd byla postupné chdpana jako misto jejtho hrobu. Tradice ale existovala
ina severu, takze mist uctivanych jako Rachelin hrob bylo vice. Posvatny dub naikt
byl jednim z nich. Redaktor Jakobova pfibéhu ale fika: tento konkrétni dub je hrobem
Debory, nikoliv Rachel. Na’amaN, , The Settlement of the Ephrathites in Bethlehem and
the Location of Rachel’s Tomb,” s. 516-529.

74 Kniha Jozue tuto hranici klade na jih od Jeruzaléma (Joz 15,8; 18,15-17).

75 Gn49,31.

76 Lze namitnout, Ze v tomto pfipadé bylo mrtvé télo pfipraveno balzamovanim (Gn
50,2-3), nicméné ve Starém zakoné najdeme nékolik pfipadii transportii zemielého do
rodinné hrobky na vzdalenost podobnou jako v pfipadé Rachel, nebo i dokonce vétsi
(Samson — Sd 16,31; Asdel — 2 Sam 2,32; Achazjas — 2 Kral 9,28; Josijas — 2 Kral 23,30).

77 Benjamin D. Cox — Susan AckerMAN, ,Rachel’s Tomb,” Journal of Biblical Literature, 128
(2009): 135-148.

78 LunpBow, Jeremiah 21-36, s. 436 zminuje klinopisné tabulky uloZené v Britském muzeu
poskytujici evidenci o vife, Ze matky, které zemfely pii porodu se staly nafikajicimi
duchy.
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6. NAREK Vv RAME

Jeremias popisuje narek Rachel, ktery je slySet v Ramé/na vysosti. Netvr-
di, ze hlas vychazi z hrobu. At uz vychazi odkudkoli, je dostatecné silny,
Ze je slyset az v Ramé/na vysosti a vede Hospodina k pfislibu navratu
exulantti.

Rachel nafikd nad svymi syny. Dalsi redakéni vrstvy Jeremiasovy
knihy zohlednily situaci po padu Jeruzaléma a umoznily chapat ptvod-
ni proroctvi v novém, rozsifeném kontextu. Rachelin plac se tak tyka
celého Izraele, vsech potomkti Jakoba. Je pravdépodobné, Ze na takové
chapani navazuje autor Matousova evangelia. Jisté je 1ze dolozit v zidov-
ském vykladu Téry, v midrasi ke knize Genesis, ktery byl sepsan v 5.
stol. n. 1., tedy o nékolik stoleti pozdéji nez Matousovo evangelium.

Réchel zemfela a byla pohibena na cesté do Efraty. (Gn 35,19). Co vidél nas praotec
Jakob, aby pohibil Rachel na cesté do Efraty? Nas otec pfedvidal, Ze tudy jednou
budou prochazet vyhnanci. Proto ji tam pohibil, aby za né prosila [Boha] o slitovani,
jak je psano: ,Hlas na vysosti/v Ramé je slyset...” (Jer 31,15)”

Rabinsky vyklad spojuje Rachelinu modlitbu s deportaci po padu
Judského kralovstvi. Vyhyba se tomu, aby explicitné lokalizoval hrob do
Ramy, ale predpokladd, ze Rachelin hlas vychazi z hrobu a je slySet az
v Ramé/na vysosti. V jiném rabinském textu,® sepsaném o stoleti pozdé-
ji,® se lici scéna, kde Bih s andély a Jeremiasem sleduji zkdzu chramu.
Bih place a Jeremids je poslan, aby zavolal MojziSe a patriarchy z jejich
hrobti. Maji pomoci Bohu faddné truchlit, protoze , oni védi, jak plakat”.
Abraham, Izak, Jakob a Mojzi$ postupné predstupuji a prosi Boha, aby
se nad Izraelem smiloval a vratil mu jeho zemi a dédictvi. Abraham pfi-
pomina svazani Izéka, Izdk svou ochotu byt obéti, Jakob ohroZeni vlast-
nich déti pri setkdni s Ezauem a Mojzi$ Bozi rozhodnuti, Ze nevstoupi
do zaslibené zemé. Btih vSak ml¢i a ml¢i i nad hréiznym popisem toho,

79 Midra$ Bere$it Raba (GnR 82,10). SErar1a LiBRARY ,Bereshit Rabbah,” www.sefaria.
org/Bereshit_Rabbah.82.10 [zvefejnéno 2022, cit. 6.1.2025]; Harry Freepman, The Mi-
drash Rabbah II., London: Soncino, 1983°, s. 761.

80 Midra$ Eicha Raba (LamR Petichta 24).

81 Susan E Brown-Gurors, ,The voice of Rachel in Jeremiah 31: A calling to ,something
new’,” Union Seminary Quarterly Review, 45 (1991): 177-190.
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co se déje odvadénym zajatcim a jejich détem. Pak se na scéné objevi
Rachel a fika:

Pane vSehomira, pfed tebou je zjeveno, Ze tviij sluzebnik Jakob mé nesmirné miloval
a slouzil mému otci kviili mné sedm let...

Rachel vysvétluje, ze kdyz se chystala svatba, dohodli si s Jakobem tajna
znameni pro pfipad, kdyby se otec na posledni chvili pokusil vymeénit
své dcery. Nakonec se ale nad svou sestrou slitovala, aby nebyla ponize-
na tim, Ze se nevda prvni a podvedla Jakoba. Tajna znameni predala se-
stfe, schovala se pod manzelskou postel, a kdyz Jakob ve tmé promluvil
na Leu, Rachel odpovidala za ni.

,,...ja ji prokazala milosrdenstvi, nezavidéla jsem ji a nedovolila, aby se ji pohrdalo.
A jestlize jsem ja, clovék z masa a krve, prachu a popela, nezavidéla své sokyni
a nedovolila jsem, aby byla zneucténa a poniZena, proc bys tedy ty, kral, ktery Zije
navéky a je milosrdny, mél zarlit na sluzbu modlam, jez nejsou skutecné?”

Hned se probudilo milosrdenstvi Svatého Pozehnaného: , Kvtli tobé, Rachel, vratim
Izrael na jeho misto.” Jak je psano (Jer 31,15): , Hlas na vysosti/v Ramé je slyset [...]
Prestan plakat [...] oni se vrati [...] (Jer 31,16-17).”8

Podle rabinské tradice je Rachelina modlitba silng€jsi nez modlitba Moj-
ziSe i patriarchti.

7. CiTAT v MATOUSOVE EVANGELIU

Matous predstavuje JeziSe jako napInéni Pisma a pfi citovani prorockych
texti postupuje volné:® nékdy spojuje vice mist, jindy zdroj vyslovné
neuvadi. Uvodni kapitoly (Mt 1-2) jsou strukturovany tak, ze klicové
epizody jsou zakonceny tzv. reflexivnimi citaty* o ,naplnéni” Pisma.

82 Sgraria LIBRARY, 772 Xnmno ,na1 nx“, |, https://www.sefaria.org/Eikhah_Rabbah
%2C_Petichta.24?lang=he [zvefejnéno 2023, cit. 6.1.2025].

83 Martinus J. J. MenkeN, ,Composite Citations in the Gospel of Matthew,” in Composite
Citations in Antiquity, ed. Sean A. Adams — Seth M. Ehorn, London: Bloomsbury T&T
Clark, 2018, roc¢. 2, s. 34-61.

84 Jsou to tfi z celkem deseti citatii v Matousové evangeliu uvozené podobnou formuli.
Hovofi se o nich jako o , reflexivnich citatech”. (Petr PoxornY — Ulrich HeckeL, Uvod do
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Zavérec¢na cast vypraveéni o détstvi obsahuje tfi takové citaty,® vzdy
spojené s konkrétnim mistem: Egypt (,Z Egypta jsem povolal svého
syna”), Betlém ve spojeni s ,hlasem v Ramé” a Nazaret (,,bude nazvan
Nazaretsky”). Zemépisny motiv je pritomen v kazdém z nich.

Zda se, ze Matous propojuje Betlém a Ramu, jako kdyby to mélo byt
stejné misto. Ale stejné misto to neni. Matous ocekava od svych poslu-
chac¢ti pochopeni, Ze spojujicim prvkem je néco jiného.** Ostatné neni
to poprvé. Kdyz Matous vypravi o tom, ze andél Josefovi ve snu fekl:
... das mu jméno Jezis”, (Mt 1,21) konstatuje, Ze se splnila slova proroka
... a daji mu jméno Immanuel” (Mt 1,23). Tedy tplné jiné jméno, nez
dostal Jezis.

Matous jako jediny z evangelisti zminuje vrazdu betlémskych déti
a spojuje ji s textem z Jeremiase.

Mt 2,18%
pwvn &v Papa rovodn, Hlas v Ramé bylo slyset,
KAaLOLOG Kol 0dLEUOC TOAVG.® plac a nafek mnohy.
PaxnA kAaiovoa ta tékva avtng,  Rachel oplakavajici déti své,
Kot ovk NOeAev magakAnOnvat, anedala se utésit,
Ot ovK elotv. protoze nejsou.

Nového zdkona, Praha: Vysehrad, 2013, s. 477), protoze , reflektuji souvislosti mezi Sta-
rym zakonem a evangeliem” (Jifi MrAzEK, Evangelium podle Matouse, Praha: Centrum
biblickych studii, 2011, s. 20).

85 Zatimco citat k odchodu do Egypta je uvozen tvat mtAnow0r) (aby se naplnilo Mt 2,17),
citat o Nazaretu émwg mANEWOT (aby se naplnilo Mt 2,23), tak citat z Jeremiase ma
tvod tote €mAnEwON (tehdy se splnilo Mt 2,17). Za rozdilem mtize byt snaha chapat
betlémsky masakr nikoli jako udalost vyvolanou BoZim ¢i JeziSovym ptisobenim, ale
jako Spatny ¢in konkrétniho clovéka. Stejné je Téte pouzito i v druhém citatu v Ma-
tousové evangeliu z Jeremiase (Mt 27,9), ktery se tyka koupé pole za JidaSovy penize
(citovany text ale pochazi ze Zachariase). Srov. Eung Chun Park, , Rachel’s cry for her
children: Matthew’s treatment of the infanticide by Herod,” The Catholic Biblical Quar-
terly, 75 (2013): 473-485.

86 MENKEN, Matthew’s Bible, s. 148 si naopak mysli, Ze Matou$ neznal realné vzdélenosti
obou mist a pfedpokladal, ze jsou blizko sebe. Usuzuje tak ze vsuvky ,,...a v celém
okoli” (Mt 2,16), kterou poklada za nadbytecnou s ohledem na pfesnou lokalizaci mis-
ta narozeni ,,v Betlémé” (Mt 2,5-6).

87 Eberhard NestLE — Barbara Aranp, Nestle-Aland Novum Testamentum Graece, Stuttgart:
Deutsche Bibelgesellschaft, 2012, s. 4.

88 Jako jediny rozdil nékteré rukopisy uvadéji Oorvog kat kAavOUOS Kal OdVEHOS
moAVG. Rozdil (Op1jvog) Ize vysvétlit asimilaci k LXX. Bruce Manning METZGER, A Tex-
tual Commentary on the Greek New Testament, Stuttgart: United Bible Societies, 1975, s. 9.
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Vétsina formulace je pfevzata z LXX® (ivodni Ctyti a zavérecna tii slova).
Genitivni vazba Ognvouv kat kAavOpov kat 6dvgpov (shodné v LXXA
i LXX?) je nahrazena nominativy (kAavOuog kat 0dveuog), patrné pod
vlivem hebrejské syntaxe. Formulace oUk 110eAev magakAnOnvat (ne-
dala se utesit) odpovida spise LXX* nez LXX®. Nejvyraznéjsi zménou je
pouziti slova déti (tékva)® misto slova synové (vioig); v MT je dokonce
dvakrat. Spojka kat nema svij ekvivalent ani v LXXP ani v MT* a v Ma-
tousove textu vnasi do véty parataktické pripojeni, snad pod vlivem Gn
37,35

Prisli vSichni jeho synové a vsechny jeho dcery, aby ho potésili, ale on se potésit
nedal (kat ovk 10edev mapakadeioBat). Nafikal: ,Ve smutku sestoupim za synem
do podsvéti.” Tak oplakaval otec Josefa.

Ukazali jsme, Ze v hebrejském znéni jsou Jer 31,15 a Gn 37,35 propojené
dvojici sloves 1122 a o a tématicky placem manzeltt Rachel a Jakoba nad
jejich ditétem c¢i détmi. V bezprostfednim kontextu Mt 2 navic zazniva
vice aluzi na Joseftiv pfibéh: sny, ohroZeni prvorozeného, Egypt jako
atocisté i navrat z néj.

Zminéné drobné odliSnosti mezi Jer 31,15 a Mt 2,18 jsou vykladany
rliznymi zptisoby,” nicméné neumoznuji jednoznacné prokazat kon-
krétni zamér autora Matousova evangelia. Je mozné i to, Ze autor cituje
z vlastni, ndm nedochované verze LXX.%

89 Menken ukazuje, Ze pfeklad oma — tékva v Jer 31,15 dava smysl s ohledem na okoli
verse. Z exilu se maji vratit i zeny (,,téhotna i ta, ktera pravé porodila” Jer 31,8), v tanci
se ,bude radovat panna i jinosi” (Jer 31,13). Knowles a Davies/Alison spojuji pouzity
vyraz tékva s volanim lidu: ,Jeho krev na nas a nase déti (tékva)” Mt 27,25. Hero-
des tu pak v roli krale symbolicky reprezentuje cely Izrael odmitajici JeziSe. MENKEN,
Matthew’s Bible, s. 152; Michael KnowLEs, Jeremiah in Matthew’s Gospel: The Rejected Pro-
phet Motif in Matthean Redaction, Sheffield: JSOT Press, 1993, s. 37; DaviEs — ALLISON,
A Critical and Exegetical Commentary on the Gospel According to Saint Matthew, s. 270.

9V LXX*je spojka kai patrné sekunddrni, pod vlivem MatouSova textu. Z1EGLER, Septua-
ginta: Band 15 Jeremias, Baruch, Threni, Epistula Jeremiae, s. 358.

91 MENKEN, Matthew’s Bible, s. 153.

92 Podrobny pfehled nabizi Kai Akacl, ,The Quotation of Jer. 31.15 in Mt. 2.18 within
Christological Patterning of Matthew’s Nativity According to the Joseph Story,” Jour-
nal for the Study of the New Testament, 45 (2023): 405-428.

93 MENKEN, Matthew'’s Bible, s. 10. Podobné Pokorny uvédi, Ze , Matou$ mohl pouzit texty,
které sestavila skupina kfestanskych znalci Pisma”. Kumranské texty dokladaji, ze
podobné sbirky existovaly v zidovském okruhu. PokornY — HECKEL, Uvod do Nového
zikona, s. 477.
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Propojeni Ramy a Betléma je v Mt 2 zaloZeno na motivu déti, které
,mnejsou”. Ctenat znaly kontextu Knihy utéchy viak slysi i piislib névra-
tu z exilu.** Rama se v MT i v pozdéjsi tradici stava symbolem deportace;
,hlas v Ramé” 1ze proto chapat nejen jako narek, ale i jako prosbu za ty,
ktefi musi odejit.

Motiv exilu je pro Matouse klicovy: Jezi$ odchazi do Egypta a vraci
se (Mt 2,15; Oz 11,1), ¢imz rekapituluje d€jiny Izraele. Rachelin plac¢ tak
miize zahrnovat i Mesiase, ktery je ohrozen podobné jako dité Mojzis.”

Na ,hlas” (¢pwvn)) z Ramy odpovidaji v dalsim vypravéni nové hlasy:
hlas volajictho na pousti (Mt 3,3) a hlas z nebe pii kitu (Mt 3,17). Vyraz
viog ayamntog (milovany syn) zde pfipomina Jer 31(LXX 38),20 (viog
ayarntog Epooup) a diky svému jedinecnému propojeni mtize nazna-
Covat $irsi ramec Knihy ttéchy.”

Jde tak o dalsi moznou indicii ukazujici, Ze odkaz na placici Rachel
byl proveden vzhledem k $irSimu kontextu JeremiaSovy Knihy ttéchy.

ZAVER

Matousovo evangelium jako jediné z novozakonnich spisti vyslovné
zminuje proroka Jeremiase.” Ve studii jsme sledovali citat z Knihy ate-
chy (Jer 31,15) a jeho funkci v Mt 2,18. Viditelnym spojovacim prvkem je
narek nad détmi, které ,nejsou”. Hloubéji vsak text odkazuje k Sirsimu
kontextu Jeremiasova proroctvi, kde na narek odpovida Hospodin zasli-
benim navratu. Narek tak neni poslednim slovem, ale je ramovan nadéji.

94 Rozpor mezi kontextovym vyznamem Jer 31,15 a Matousovou aplikaci je tak do oci
bijici, Ze mnozi badatelé vyslovili podezfeni, Ze se jedna o implicitni odkaz na zbytek
Jer 31,15.” KNowLEs, Jeremiah in Matthew’s Gospel: The Rejected Prophet Motif in Matthean
Redaction, s. 39.

9 Jorg Frey, ,The Reception of Jeremiah and the Impact of Jeremianic Traditions in the
New Testament: A Survey,” in Jeremiah’s Scriptures: Production, Reception, Interaction,
and Transformation, ed. Hindy Najman — Konrad Schmid, Leiden: Brill, 2016, s. 503.

9  Richard J. Erickson, ,Divine Injustice? Matthew’s Narrative Strategy and the Slau-
ghter of the Innocents (Matthew 2:13-23),” Journal for the Study of the New Testament,
19 (1997): 5-27 chape obrat kai idov (a hle) na zacatku verse Mt 3,17 jako zduraznéni
v dialogu s ostatnimi dvéma hlasy. V pfedchozim versi totiz kat idov signalizuje vyvr-
choleni vypravéni o kitu a dalsi kat 1doU by zde bez souvislosti tf1 hlasti bylo zbytecné.

97 Mt 2,17; 16,14; 27,9.
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V pozdéjsi tradici se tato nadéje konkretizuje obrazem Rachel jako
pfimluvkyné. Rabinské texty rozvijeji motiv jeji prosby, ktera , premt-
ze" i prosby patriarchti, a propojuji ji s deportaci a navratem.

Pti hledani ptivodnich vyznamt JeremiaSova textu je tfeba pozdéjsi
vyvoj reflektovat a odlisit. To se tyka i zptsobu, jakym je citat pouzit
v MatouSové evangeliu. Dochazi zde k intertextudlni , kontaminaci”*®
pavodniho textu novym vyznamem, tedy spojenim Ramy a Betléma.
Jeremiasav vers sam nemluvi o hrobu a ,hlas v Ramé/na vysosti” Ize
chapat bez nutnosti priradit jej konkrétni lokalité.

V evangeliu citované JeremidSovo proroctvi na prvni pohled ptisobi
nejasné, jako by jeho naplnéni , mélo spocivat v tom, ze cizi pramatka
bude plakat nad jinymi détmi nékde jinde”.”” Klicem k pochopent je do-
plnéni naznacenych odkazi. Mezi né patti pribéh zazracné zachrany bu-
douciho osvoboditele MojziSe, Joseftiv (a Benjaminitiv) sestup do Egypta,
ptibéh Exodu, tragédie babylonského zajeti a titécha vyslovena v Jeremi-
asovych proroctvich.

Rachelin pla¢ tak v Matousové vypravéni nepredstavuje izolovany
obraz minulého utrpeni, ale odkaz k nadéji, ktera je v Jeremiasové kon-
textu bezprostredné vyslovena.

Rachel’s Lament: Intertextual Links between Jeremiah 31:15 and Matthew 2:18

Keywords: Rachel; Jeremiah; Gospel of Matthew; Intertextuality; Old Testament; New Testa-
ment; Biblical Exegesis; Lament; Ramah; Prophecy

Abstract: The study examines the quotation concerning the weeping Rachel (Jer 31:15) in
the Gospel of Matthew (Matt 2:18). It compares the Hebrew and Greek versions of the
verse within the so-called Book of Consolation (Jer 30-31) and considers the different in-
terpretations of the expression nma (“in Ramah” / “on high”). It also takes into accounts
later rabbinic texts in which Rachel is portrayed as an intercessor for the exiles and for all of
Israel. Although this motif is not explicit in Matthew’s Gospel, the quotation forms part of

98 Renate LACHMANNOVA, ,,Irltertextualita a dialogicnost,” in Ctendr jako vijzva, ed. Milos
Sedmidubsky — Miroslav Cervenka — Ivana Vizdalova, Brno: Host, 2001, s. 243-270.
99 MRAzex, Evangelium podle Matouse, s. 30.
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a carefully constructed intertextual composition that points to the broader framework of
Jeremiah’s Book of Consolation and to its implicit theme of Rachel’s plea.
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