,Kohntv pucflek”

Vztah Josefa Svatopluka Machara
a olomouckého arcibiskupa Theodora Kohna*

Jitka Jonova

Olomoucky arcibiskup Theodor Kohn (1845-1915) se od svého zvole-
ni arcibiskupem (8. 11. 1892) staval opakovanym ndmétem cetnych ¢lan-
ki v riznych tiskovinach. Za jednoho z nejznaméjsich ttoéniki proti ar-
cibiskupu Kohnovi v tisku mtizeme oznacit Josefa Hofera (1871-1947),!
»Recta”. Na jeho ttoky se snazil arcibiskup nejen reagovat v tisku, ale
také usiloval o vypatrani jeho pravé totoZnosti. BEhem tohoto pétrani se
v3ak arcibiskup dopustil osudovych chyb, na jejichz zdkladé byl obvinén
z pokusu o poruseni zpovédniho tajemstvi ohledné identity penitenta
(Rectus), z poruseni listovniho tajemstvi (vyZzadal si original telegramu,
ktery obdrzel od Recta), ale také zatkl nevinného knéze — domnélého
Recta, P. Frantiska Océska. Situace dosla tak daleko, Ze se ,,Rectus Af-
faire” zabyval na zac¢atku kvétna 1903 i viderisky parlament. Témto uda-
lostem vénoval soudoby tisk velkou pozornost.>

Vétsina ¢lankd se kriticky stavéla proti arcibiskupu Kohnovi a jeho
jednani. Snad pouze jeden prispévek se pokousel na véc divat nezaujaté
a z jiné perspektivy, a navic od autora, od kterého by se to spiSe neoceka-

Studie vznikla v rdmci projektu CMTF_2011_005 , Olomoucka (arci)diecéze v dé&jin-

ném vyvoji”, udéleném v ramci studentské grantové soutéze Grantovou radou UP

v Olomouci, které timto autorka dékuje za podporu.

1 Pavel Marek, ,Josef Hofer — Rectus: PfedbéZzny ndcr portrétu osobnosti,” in Setkdni:
Osobnost v politickém a vetejném Zivoté na prelomu 19. a 20. stoleti, Olomouc: Gloria, 2010,
s. 268-290.

1 Blize k osobnosti arcibiskupa Theodora Kohna srov. Pavel Marex, Prof. ThDr. Theodor

Kohn, Krométiz: Muzeum kromérizska, 1994; Jitka JoNova, Theodor Kohn: KniZe — arci-

biskup olomouckyj, tituldrni arcibiskup Peleusijskyj (Disertacni prace), Katedra cirkevnich

déjin a déjin kiestanského uméni CMTF UP, Olomouc 2010. Zde jsou uvedeny dalsi

prameny a literatura.
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valo. Dne 3. kvétna 1903 vysel v Die Zeit* ¢lanek , Erzbischof Kohn* od
Josefa Svatopluka Machara (1864-1942) s poznamkou:

Slavny cesky spisovatel, patfici mezi politicky okruh prof. Masaryka, zaslal nim
tento ¢lanek k dispozici. Tento ¢lanek se velmi hodi k osvétleni senzac¢ni aféry ar-
cibiskupa Kohna, ukazuje ndm pohled ceské inteligence, ke které se radi J. S. Ma-
char. Patfi k nejvétsim kritiktim klerikalismu v Rakousku, jeho odlisny pohled na
pripad Kohn si zaslouzi nasi pozornost.

J. S. Machar nebyl jen zndmy spisovatel, ale také kritik katolické cirk-
ve a kifestanstvi obecné, propagator volné myslenky, ¢lovék ,ohroZujici
cirkev“.? Je tedy s podivem, Ze ten, ktery katolickou hierarchii zpravidla
kritizoval, se nyni stavi ,na stranu arcibiskupa Kohna.”

Anyni k samotnému ¢lanku. Nejprve hodnoti postaveni Moravy v ra-
kouském parlamentu, jeji Ipéni na tradici, na nabozenstvi, vétsi autoritu
zde ma knéz nez uditel. Ale ,Morava je také klasickou zemi antisemitis-
mu. Ne toho ,osviceného’ dra Luegra, ale rasového antisemitismu pana
Ernesta Schneidra. Pochopitelno. Také ndbozenstvi musi nejen milovat,
ale i nendvidét.” Pfipomina kardinala Fiirstenberga jako Slechtice, ktery
se 1idil zasadou Carpe diem, ale o cirkev se moc nestaral, byl kavalir.

Ale lidem imponoval, a ndrod si jej netroufal souditi. Projizdél-li svou diecesi, za-
stavovaly se dobré ovecky v praci na polich, poklekaly a milovany kardindl kreslil
mechanicky v oknech svého koc¢arku znameni kfiZe a lidé byli obstastnéni. Prijel-li
do obce bifmovat, nasel slavobranu, hasice, veterany, skolni déti a obecni zastu-
pitelstvo v plné paradé, vitali ho, usmal se, pokiiZoval je — a oni byli Stastni, Ze se
usmal, Ze je pokfizoval — kniZe pan...

Avsak po jeho smrti na tom arcidiecéze nebyla hospodarsky nejlépe.
Nastupcem byl zvolen Kohn, u néhoz se konstatoval Zidovsky ptivod.

3 Die Zeit si vyzéadal oficidlni informace k pfipadu Recta a Ocaska, které mu byly po-
skytnuty. Bylo sdéleno, Ze se arcibiskup snazil vypatrat knéze, ktery jej pomlouval
v Pozoru. Arcibiskup si vyzadal telegram, jehoZz pismo dal prozkoumat a byl obvinén
Ocasek. Nasledné se prihlasil pravy Rectus. Ale také je naprosto odmitnuto, Ze by se
arcibiskup snazil porusit zpovédni tajemstvi, coz uz tiplné pravdé neodpovidalo. Srov.
Mir,9.5.1903, s. 1.

4 Die Zeit, 3. 5. 1903, s. 1-2. Ceska verze: Josef Svatopluk MACHAR, Prosa z let 1901-1903,
Rokycany 1904, s. 124-137.

5 Srov. Josef Svatopluk MACHAR, Vijznam volné myslenky v ceském ndrodé, Praha 1910?,
s. 3-5. Josef Svatopluk MACHAR, Katolické povidky 1909-1910, Praha: Avicenum, 1927.
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Trochu malér — ackoli u Pana JeziSe, zakladatele tohoto ndbozenstvi, véc byla ko-
necné jesté horsi: jeho otec byl Zidem, on sdm téz. Vitan kde kym, zasedl dr. Kohn
na stolec arcibiskupsky. Ale zahy zklamal kde koho. Podfizené knézstvo cekalo
v ném blahosklonného a shovivavého otce, naciondlové se tésili, Ze bude pracovat
na pocesténi své diecése, chudi opéjeli se ohromnou sumou, kterou nesou ro¢né
arcibiskupské statky a nadéjemi komunistickych snt, vldda chtéla v ném mit po-
volny nastroj, kapitula figuranta — a zatim stal tady muz neoblomny, despoticky,
ptisny, jak by byl papezi Gregorovi VII. z oka vypadl, a predevsim klerikal, tvrdy
clovék fimsky. Zminuje jeho hospodéiské reformy. Dochézelo k procestim: ndjem-
cové statkt zalovali, tfednici Zalovali, redaktofi novin byli Zalovani — arcibiskup
prohraval soud za soudem, a osudné popularita zacala rusti.

Pfipomina, Ze Kohn sam byl z nuznych pomérti, a kdyz se stal arci-
biskupem, zacali si pfed nim lidé klekat, stavét triumfalni brany. Nikdo
mu nic nefekl do o¢i, ale postupné ztracel dtivéru Vidné i Rima, kde se
mu zdrahali udélit kardinalsky klobouk. Jedna ¢ast duchovenstva mu
zasilala oddané adresy a druha rebelovala a mluvila o reformeé:

Kohn. Pro¢ méa zrovna on to strasné jméno ,Kohn“? Pro¢ nebyl jiz dfiv tak pro-
zfetelnym, aby je zménil jako jeho goricky bratr, arcibiskup Kahn?® Pro¢ nevadil
zidovsky ptivod , neomylnému” Piu IX.? Pro¢ ne apostolim, pro¢ ne samému za-
kladateli ktestanstvi, Panu Jezisi?

Najednou zacaly nartstat titoky v tisku a bylo evidentni, Ze je piSe
knéz, ktery byl vici arcibiskupovi prece vazan poslusnosti, a tak arci-
biskup zacal patrat. Jenze chytil P. Ocaska. Az po jeho uvéznéni se pfi-
hlasil skute¢ny Rectus — Hofer. , Lid zajasal, novinafi jasali, néktetr{ dobii
ucitelé, jak uz to u nas byva, povazovali P. Hofera za potomka Tyroldka
Andrease Hofera.” Do pripadu se pridal i P. Dostdl, ktery do té doby az
byzantinisticky uctival Kohna. ,,Boj starého ¢erného havrana s potouch-
lymi vranaty. U vojska by sborovy velitel takovéhle kadety pozaviral, az
by zmodrali, a roz$afna Zzurnalistika by ani necekla.” Jenze tito zaslali
svoje zaloby do Rima.

Cely spor hodnoti velmi lakonicky: , V ¢em spociva vlastné cela tato
aféra? Mladi krkavci méli staré nevytizené ticty, nic vic. Ty staré krkavce
zname a vime, o co jim 8lo. A z téch mladych jsou opét jen krkavci.””

6 Josef Kahn (11. 4. 1839 - 15. 2. 1915), od 1887 biskup diecéze Gurk, 28. 10. 1910 resigno-
val. Srov. Erwin Gartz (Ed.), Die Bischofe der deutschsprachigen Linder 1785/1803 bis 1945:
Ein biographisches Lexikon, Berlin: Duncker &Humbolt, 1983, s. 354-355.

7 Iv karikaturach se objevovaly nardzky na skute¢nost, ze dokud se knézim vedlo dob-
fe, tak si arcibiskupovych pfehmat nevsimali, ale najednou jsou proti. Srov. Rasple,
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Zdtraziuje, Ze Morava potfebuje jiné knéze, ty, ktefi by netikali pryc
s arcibiskupem, ale pry¢ s modlarstvim a povérami, prikladem téchto je
Hus a Chel¢icky, jenze ti 8li proti Rimu.

Machar odmitl, Ze by timto ¢lankem psal Kohnovi nekrolog.

Biih chran! Po kratkém boji prijde klid. Dr. Kohn se stane kardindlem a zemfe opla-
kavan celou diecézi. Bojujici revolucionafi ziskaji hezké fary, ztloustnou a chuté na
boj a podfizené kooperatory zadupou do zemé. — — —je to tak, Ze Dr. Kohn je prece
dostatecné moudry na to, aby arcibiskupskd dobra opét dostal do poradku, aby
prece princ Hohenlohe mohl byt jmenovén arcipastyfem nasi krasné Moravy.®

Pro¢ Machar tento ¢lanek psal? Asi tézko by bylo moZné tvrdit, Ze
by se proticirkevné orientovany Machar chtél zastavat katolického arci-
biskupa ¢i klerikalismu. MiiZeme se spi§ domnivat, Ze se jedna o kritiku
¢eské katolické moderny, jejiZ predstavitelé se fadili mezi odptirce arci-
biskupa Kohna. Machar patfil k okruhu T. G. Masaryka, ktery z poc¢atku
katolickou modernu podporoval, pozitivné prijimal Dostdla-Lutinova,
ale postupné se od moderny odklanél, az presel k jeji kritice.” Machar
také zpocatku katolickou modernu pfijimal, s Dostdlem se také osobné
setkal. Vzajemné v3ak k sobé nenalezli cestu. Moderna odmitala Macha-
rovu kritiku cirkve a kfestanstvi viibec, proto neni divu, Ze se postupné
z katolické moderny a Machara stali nesmifitelni nepratelé." Proti Karlu
Dostélu Lutinovi Machar vystoupil nejen ve vySe zminéném clanku, ale
pozdéji nazval Dostdla v souvislosti s Judovou aférou' i denunciantem,
ktery v rdmci reformy katolicismu rozsifuje antisemitismus, pfipomnél,
jak je Dostalova prostéjovska fara velmi vynosnou prebendou. Machar
uvefejnil celou fadu polemik s Dostalem.'

Machar v ¢lanku z kvétna 1903 velmi dobre zhodnotil situaci: co se
odpustilo kniZeti Fiirstenbergovi, to se neodpustilo plebejci Kohnovi;

1.6.1903, s. 33. Zobrazen je zde arcibiskup Kohn, jak jako ptak z hnizda berlou odhani
derné havrany s knézskymi klobouky, s timto komentafem: , Rasple: Vidite, havranata,
dokud pouzival svoji pastyfskou htil na chudaky, ani jste netikaly, a ted takovy ramus,
kdyZ jednou také skiipl Vas!”

8  Srov. Die Zeit, 3. 3.1903, s. 1-2.

9 Srov. Marek Smip, Masaryk a ceskd katolickd moderna, Brno: L. Marek, 2007, s. 118-119.

10 Srov. SmiD, Masaryk a Ceskd katolickd moderna, s. 112-113, 135-139, 142-148.

11 Srov. Pavel Marex, Cesky katolicismus 1890-1914: Kapitoly z déjin ceského katolického tdbora
na prelomu 19. a 20. stoleti, Olomouc: Gloria Rosice, 2003, s. 512-526.

12 Srov. Josef Svatopluk MacHAR, Antika a kfestanstvi, Praha 1919, s. 104-111; Swmip, Masaryk
a Ceskd katolickd moderna, s. 164—174; MAREK, Cesky’ katolicicsmus 18901914, s. 408-416.
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Dostal Kohna podporoval, kdyZ z toho néco mél, pak jiz ne. Ale velmi
se Machar mylil v tom, Ze Rim v3e zahlad{ a nic se nestane, vzdyt prece
Kohn musel nakonec rezignovat, ale Hohenlohe se prece jen arcibisku-
pem nestal.

Tohoto ¢lanku si nunciatura nevsimla (nebo na néj alespon nikde neni
poukazano), asi ji ni¢im nezaujal. Ani sdm arcibiskup Kohn jej ve svych
pamétech v souvislosti s udalostmi v kvétnu 1903 neuvadi. Na c¢lanek
reagovali spie Macharovi odptirci a kritici, napt. v satirickych Sipech byl
Machar znazornén jako Kohntv ,, pucflek”.”?

Postaveni Theodora Kohna v arcidiecézi se vSak rapidné zhorsovalo.
V 1ét& 1903 byl povolan do Rima. Jeho odpfirci ocekavali, Ze zde slozi
sviij urad, ale nestalo se tak, arcibiskup se pokojné vratil zpét do Olo-
mouce. Vypadalo to, Ze Rim opravdu tuto kauzu nebude resit, ale opak
byl pravdou: probihala velmi intenzivni korespondence mezi , Rimem
a Vidni.” Arcibiskup Kohn byl opét povolan do Rima, kam dorazil v pro-
sinci 1903. Jeho piipad feSila koncilni kongregace a doporucila, aby sloZil
sviij ufad. Arcibiskup vnimal toto rozhodnuti jako kiivdu, ale v soula-
du s poslusnosti sloZil svij tifad a papeZ jeho rezignaci 14. bfezna 1904
ptijal. Udalost opét vyvolala velky ohlas v tisku.'* Také na Macharovu
obhajobu Kohna se nezapomnélo, v jedné z karikatur na pad arcibiskupa
Kohna je zndzornén Machar jako flasinetar hrajici , hymnus pro Kohna*
s komentafem: ,Snad nikdy jesté neslit s Tarpejské skaly v Rimé takovy
Harpagon — jako tenhle Olomtcky Kohn! Machare, opévuj jeho skon!'>
Ale Machar nijak nereagoval.

13 Ato s komentafem: , Vechen narod ¢esky je vzhiru proti Arcikohnovi - toZ to nedalo
realistovi J. S. Macharovi v jeho zZizni po originalité, aby se neujal milého Kohna a ne-
hledél jej v némeckém ,Zeitu’ okartacovat. Inu, vrana k vrané seda...,” §z’py, 9.5.1903,
s. 3. ,I heledme, heledme, frajln Anettl pousti se do filosofie, to jisté ¢te Macharovy
obhajovaci ¢lanky o arcibiskupu Kohnovi. Ten je snad jedinym spisovatelem, ktery
namocil péro, aby se zastdval Mardochaje na stolici arcibiskupské.” Sipy, 16. 5. 1903,
s.4.,Z Vidné. . S. Machar sklada velkou 6du na olomouckého Kohna. ,Cas’ ji pfinese
ve zvlastnim slavnostnim ¢isle v ¢erveném ramecku. Masatik k tomu spéase realisticko-
-filosoficky proslov a Hfebinek umravitujici omacku. Z Olomouce. V uznani zésluh
povysi pry Arcikohn Machara na svého tajemnika.” Machar jako Kohntiv pucflek, srov.
piiloha ¢. 1.

14 JonovA, Theodor Kohn, s. 146-174.

15 Sipy 19. 3. 1904, s. 2, srov. piiloha &. 2.
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Dostal sice vySel na prvni pohled jako vitéz sporu s arcibiskupem
Kohnem, stal se farafem v Prostéjové, ale Kohnovou aférou uskodil ne-
jen sobé, ale i katolické moderné.'

1. NAVSTEVA JOSEFA SVATOPLUKA MACHARA V EHRENHAUSENU

Po své rezignaci se Kohn natrvalo usadil mimo olomouckou arcidie-
cézi.”” Zakoupil zdmek v Ehrenhausenu ve Styrsku. Zde Zil takika osa-
mocen, nejblizsi spole¢nost mu délal jeho vzdy vérny sekretar FrantiSek
Botek a synovec Theodor Vavrusa. Ale zapomenut nebyl, navstévovali
ho jak spolubratii v biskupské sluzbé (napt. biskup sekavsky), tak po-
slanci, drednici, novinéfi i spisovatelé, knézi, hodnostari, knézsti pratelé
z olomoucké arcidiecéze a dalsi."®

Mezi navstévniky se zaradil i Josef Svatopluk Machar. A zatimco
o ostatnich , navstévnicich” nemame vétsinou prilis§ mnoho zprav, tak
na tuto navstévu reagoval i statni sekretariat v Rimé.

Podle vzpominek Josefa Svatopluka Machara mu psal odborny ucitel
,p- M.”, ptibuzny arcibiskuptiv, zda by nechtél jet do Ehrenhausenu za
arcibiskupem, ktery by ho rad poznal a s radosti ho uvita, ,p. M.“* by ho
doprovodil, a pokud souhlasi, at uvede datum navstévy.

Zbyvalo dohodnout podrobnosti: cesta do Ehrenhausenu z Vidné
rychlikem trva 4 hodiny, osobnim vlakem 6 hodin, vzhledem k tomu,
Ze rychliky v Ehrenhausenu nezastavuji, nechal by arcibiskup Kohn pro
néj poslat do Spiefieldu.? Doslo jen k malé zméné, Kohn si nakonec prdl,
aby Machar dorazil sam, bal se indiskrétnosti ,, p. M.”“*! Machar tedy do-

16 Srov. Pavel Marek — Ladislav SoLpAN, Karel Dostdl-Lutinov, Bez myjtil, predsudkii a ilu-
zi: Ndstin Zivota a dila vild¢i osobnosti Ceského katolického modernismu, Trebic: Arca JiMfa,
1998, s. 171-174.

17 K zivotu arcibiskupa Theodora Kohna v Ehrenhausenu srov. Jitka JoNova, ,Rezignova-
ny olomoucky arcibiskup Theodor Kohn a jeho pobyt v Ehrenhausenu,” Studia theolo-
gica 12, ¢. 2 [40] (2010): 1-19.

18 Srov. Theodor KonN, Lebensdenkwiirdigkeiten, Graz: Styria, 1921, s. 277.

19 Synovec Theodor Pala. Srov. ¢es. list od Theodor Pala z 21. 12. 1909, Tovacov, pro The-
odor Kohn. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 18r-v.

20 Srov. Josef Svatopluk MACHAR, Oni a jd, sv. 1,1926-1927, Praha: Aventinum, 1927, s. 180.
Spiefield je rychlikova zastdvka za Ehrenhausenem (ten ani dnes neni rychlikovou za-
stavkou), ve vzdalenosti asi 4 km od Ehrenhausenu.

21 Amozna Ze tato obava byla oprdvnéna, informace o navstévé nakonec v prosinci 1909
do novin pronikla a nékdo musel novinafe informovat, bud Machar sdm nebo pravdé-
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razil bez doprovodu v domluveny den, 4. ¢ervence roku 1909, do Ehren-
hausenu.”
Vzpoming, Ze v jeho predstavé byl Kohn:

tvrdy clovék, bezohledna despotickd povaha! Bude mit tmavé necitelné odi...
Nyni, po strasném svém padu, jest nabit utajenym vztekem a hoti pomstychtivos-
ti. Snad chce apelovat na moje pero. Pro¢ by mé byl k sobé zval? (...) A Ze vi, koho
mém stéle v zaludku...”

Kocar ho ocekdval a z nddrazi odjiZdél v doprovodu Vavrusi, ktery se
podle Machara s nim moc nebavil. Spole¢né dorazili na zdmek, ktery vy-
padal velmi stafe. Také jemu urceny pokoj byl dosti ubohy. Pak vstoupil
do salonu, kde se setkal s dr. Botkem a arcibiskupem.

Prvni oprava na mé predstavé: nema tmavé necitelné oci — pod skly brejli modra
se bledé jeho pohled, jak jej viddme u nasSich starych lidi na venkové, kdyz boure
a strazné Zivota jsou daleko vzadu a pro dny, jez tu jsou, a plody jejich zbyl pouze
vlidny vSeodpoustéjici a vSechapajici tismév. Ani v jeho obli¢eji neni nic tvrdého
a v celém jeho zjevu nic despoticky bezohledného. (...) Sutana jeho je sesla, ma lesk
staroby, fialové lemovani jeji se misty tfepi, i mala cepicka malvové barvy v bilych
vlasech na temeni hlavy dojista jiz také pamatuje fadu let.*

Pozdravili se a Kohn si vyzadal, aby ztstali o samoté. Kohn vzpo-
mnél na Machartv ¢lanek z roku 1903% a podékoval mu za néj, ,a on
mi rad doznédva, Zze u mé jediného nasel onu spravedlnost, kterou mar-
né hledal i v Olomouci i ve Vidni i v Rimé. A vSe to povidal hlasem
mékkym, pfitlumenym, jimavym — spis tesknil, nez vy¢ital, konstatoval
a neobzalovaval.” Sdm Machar se priznal k tomu, Ze ocekaval tvrdého
Rimana, a nasel mirného moravského Slovéika, coZ Kohn odsouhlasil.26

Machar pozddal o vypravéni o jeho Zivoté, s ¢imz Kohn souhlasil
a povidal o své volbé, cisat ho sice potvrdil, ale kdyz chtél Kohn zrusit
Slechtickou vysadu olomoucké kapituly, cisaf byl rozhodné proti. Vzpo-

podobné Th. Pala. Srov. ¢es. list od Theodor Pala z 21. 12. 1909, Tovacov, pro Theodor
Kohn. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 18r-v.

22 MACHAR, Oni ajd, sv. 1,s. 180-81.

2 Pravdépodobné nardzka na Macharovy spory s ¢eskou katolickou modernou, pfevaz-
né s Karlem Dostdlem Lutinovem. Srov. MACHAR, Prosa z let 1901-1903, s. 59-124.

24 MACHAR, Oniajd, sv. 1,s. 182-83.

%5 Jednd se o vy$e zminény ¢lanek.

26 Srov. MACHAR, Oni a jd, sv. 1, s. 183.
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mnél i onu audienci biskupské konference, z niZ se vzdalil kvili nebez-
peci tmrti svého bratra.

Ukazal jsem depesi svému nynéjsimu néstupci (arcibiskup vzdy fekl , maj nynéjsi
nastupce”, jméno dra Bauera nikdy nevyslovil) a miij nynéjsi nastupce, zb&hlejsi
mne ve formach dvornich, minil, abych beze vSeho odejel, audience Ze jest ob-
vyklym formalnim aktem, kde pohfeSovan nebudu. Jel jsem tedy, bratra zastihl
jesté na Zivu, drZel jsem jeho ruce, kdyZ umiral. Druhého dne byla audience. Jeho
Velicenstvo vstoupilo do salu, rozhlidlo se a ptalo se prisné: Wo ist der Erzbischof
von Olmiitz?(...) Kazdy z pand bratrt dival se kolem, jakoby mé hledal a kazdy
se divil, Ze mé nenaléza. (...) Ano, miij nynéjsi nastupce byl ovSem piitomen, od-
povédél dr. Kohn tise.

Doplnil to o vysvétleni, Ze protokol neovladdal a spoléhal na dopo-
ruceni svého spolubratra, dodatecné se neomluvil a také se o pribéhu
audience dozvédél az pozdéji.”

I z této vzpominky je evidentni zaujatost arcibiskupa Kohna vii¢i arci-
biskupu Bauerovi. Dnes jiZ je nemoZné zjistit, co Bauer poradil Kohnovi
a jak skutecné audience probihala. Kohn této audienci pricital velkou dii-
lezitost, uvadél ji jako priklad toho, kdy byla posramocena jeho povést u
cisafe bez jeho vlastni viny. OvSem zda tato pfihoda méla tak velky podil
na jeho rezignaci, se jen stézi urc¢uje. MoZzna arcibiskup Bauer predpokla-
dal jako samoziejmost, Ze Kohn zasle kabinetni kancelari omluvny list.
A omlouvat se potom, pficilo se mi, necitil jsem se vinikem.” Opét je
patrnd Kohnova tvrdohlavost, jak to bylo i v korespondenci s papeZem
Lvem XIII. PapeZem byl nabadan k mirnosti, ale Kohn si svoji pfipadnou
chybu nedokézal ani pfipustit, natoZ aby se za ni omluvil.

Doslo také na otdzku, jak to, ze pribuzni , bohatého olomouckého ar-
cibiskupa” nejsou prili$ pfi majetku. Podle Machara Kohn reagoval tak,
Ze pravdépodobné na tuto otdzku odpovidal castéji.

Maém své piibuzné rad. Vidél jste, jak jsem spéchal k umirajicimu bratrovi. Neza-
pomindm nikdy, z ¢eho jsem vysel. V téch chalupach Ziji oni dosud. Dat jim penize,
znadi, pfesadit je z ptdy jejich, z prostfedi jejich, jimZ jsou zvykli, nékam jinam,
kde by nasli zdhubu. Jenom v pohadkach zove se $téstim, zbohatne-li na konci
jejich ¢lovék chudas. Strom nepresadite beztrestné. Dal jsem jim spravit chalupu,
koupil kravu, dvé, pomohl détem jejich. I dluhy zaplatil. Vice udélat — bylo by po-
chybnym podnikem zaslepené piibuzenské naklonnosti. Ano, nepodporoval jsem

27 Srov. tamtéz, s. 184-85.
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své piibuzné, jak by byla vefejnost minila, a jsem presvédéen, Ze pravé tim jsem
jim prospél co nejlépe.?

Rozhovor prerusil obéd — z koc¢iho byl najednou lokaj a obsluhoval
u stolu, arcibiskup pil vodu, vino pry piva zfidka, ostatni méli vino
z ehrenhausenskych vinic. Pokracovali v rozhovoru, Kohn se pfiznal, ze
necinnost v Ehrenhausenu ho ubfji, piSe sice pameéti, ale to je malo. Doslo
i na dvojakost katolicismu ,jinak kdZze moralka a jinak jednaji ti, kdoz ji
hlasaji.” Poté, co od Botka zjistil, kam Machara umistili, nafidil jej presté-
hovat do ,, modrého pokoje” s lepsi vyhlidkou.”

Rozhovor podle Macharovych vzpominek pokracoval dale. Kohn mél
oznacit za nejvétsi své nestésti skutecnosti, Ze se narodil jako neslech-
tic. ,Nikdy by nebyly vznikly takové boute, kdyby hospodarstvi arci-
biskupskych statkt a lesti daval do poradku rozeny knize, hrabé, nebo
baron.”* Ve svém neslechtickém ptivodu hledal pficinu toho, pro¢ si ho
lidé tak mélo vézili. Na svou audienci v Rimé v kvétnu 1903*' mél Kohn
vzpominat velmi pozitivné s tim, Ze papez Lev XIII. mu mél schvalit
jeho jednani a kardindl Rampolla mu mél slibit pomoc z Rima. NemtiZe-
me dokazat, zda to Kohn opravdu fekl, nebo zda je to fikce Macharova,
ovsem korespondence mezi videnskou nunciaturou a Svatym stolcem
dosvédéuje, Ze situace v olomoucké arcidiecézi byla v Rimé dobte zna-
ma a sim nuncius upozornoval, Ze situace v arcidiecézi je tak vazna, ze
jakékoliv projevy ve prospéch Kohna se setkavaji s nesouhlasem.*

Macharovi mél ke svému pobytu v Rimé v zimé 1903/04 sdélit, ze
témeér nevédél, pro¢ tam jede, kdyz zadal o vyslech, nebylo mu to umoz-
néno a nakonec mél rezignovat. Z poslusnosti tak ucinil a mély mu byt
dany i konkrétni pfisliby. Zminuje i onen anonymni list z Vidné, ktery
ho upozornioval na jeho neblahy neslechticky ptivod, ale i to, Ze uz se
do Olomouce nevrati. Machar se Kohna dotazoval, zda nikdy nezjistil
identitu toho pisatele, a navrhl mu, zda by tim autorem nemohl byt Kor-
ber, ktery byl také neslechtického ptivodu. Re¢ se stocila také na zaloZeni
univerzity.

28 Tamtéz, s. 186.

29 Srov. tamtéz, s. 187-188.

30 Srov. tamtéz, s. 188-189.

31 Machar tuto cestu mylné oznacuje jako ,, prvni cesta do Rima“. Srov. tamtéZ, s. 189.

32 Srov. Jitka JONOVA, ,,Olomoucky arcibiskup ThDr. Theodor Kohn ve zpravach videnské
nunciatury,” Studia theologica 11, ¢. 1 [35] (2009): 50-51.
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Po tomto rozhovoru odesel arcibiskup pracovat a Machar Sel s obéma
knézimi do mésta. Sedéli v Botkové domé a knéZi vzpominali, Ze méli
velké obavy z Macharova ptichodu. Zvlasté z ohledu na Macharovu po-
vést. Dalstho dne po snidani Machar odjel.*®

KdyZ se zprava o navstévé Machara u arcibiskupa Kohna dostala do
novin, videiskd nunciatura urychlené informovala i statni sekretariat.
Di Belmonte byl informovan kanovnikem Ehrmannem, kterého za nim
poslal za timto ticelem sam arcibiskup Bauer. Potvrdil nepifjemnou zale-
Zitost a prosil nuncia, aby intervenoval za odvraceni velkého skandalu.
Pfed nékolika dny totiZ v olomouckych novinach Severni Morava vysel
¢lanek, v némz je avizovano blizké vyjiti publikace sepsané jisté¢ Macha-
rem, spisovatelem, ktery je velmi dobfe zndm po celé Moravé. Tato kniha
by se méla vénovat otdzce sporu mezi nyné&jsim arcibiskupem olomouc-
kym a jeho predchiidcem Kohnem a také historii Kohnovy rezignace
a jednani o penzi a dobrech arcibiskupské menzy.

Autor této knihy je odpadlik, velmi zufivy nepfitel naSeho nabo-
Zenstvi, ktery publikuje v knihach a novinach svoji poezii, velmi casto
navstévuje schiize porddané na Moravé a v Cechéch, ve kterych mluvi
proti vife, proti kfestanstvi, velmi ¢asto urdzi tictyhodnou osobu papeze
a biskupti velkymi skandaly, ma nesmirny vliv na mladeZ, kterd se ve
velkém mnoZstvi tGcastn{ jeho prednasek.

Toto zadalo dfivod k rozhotceni arcibiskupu Bauerovi. Sim mons.
Kohn dal Macharovi za tikol, aby sestavil tuto knihu; a za timto ticelem
ho pozval na sviij zamek, zdrZel ho tfi dny a informoval vice méné ¢as-
te¢né o své otdzce, pravdépodobné barvité, podle toho, jak mu to vice
vyhovovalo a bylo prospésné.

ProtoZe by tato kniha méla vyjit pfed Vanocemi a je sepsand z inicia-
tivy a povéreni mons. Kohna, mons. Bauer se velmi silné zasazuje o to,
aby byl tento prelat (Kohn) pfinucen hrozbami moznych opatieni a také
kanonickymi tresty ji nevydavat, aby se zabranilo dalsimu skandéalu.

Takto informoval di Belmonte statniho sekretére a Zadal o pokyny, jak
pokracovat v tomto pripadé.*

Statni sekretariat bral tento pfipad velmi vaZné a obratem zaslal $if-
rovanou zpravu: Nuncius ma mons. Kohna informovat, Ze je Svaty otec

33 Srov. MACHAR, Oni a jd, sv. 1, s. 189-195.
34 It. list od Di Belmonte, Vienna 9. 12. 1909, pro Card. Merry del Val, Seg di stato. ASV,
Seg. di stato. Austria Ungheria, anno 1910, rubr. 247, fasc. 6, f. 158-159r.
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velmi znepokojen touto zpravou a Zada téhoz, aby s co nejvétSim zauje-
tim zabranil skandélu, ktery zapricinil.*

Ovsem jak se informace do novin dostala? Machar byl v Ehrenhau-
senu uZ v Cervenci a nic se nedélo, pro¢ tedy tento rozruch v prosinci?
Neni znamo. Jako moZzné vysvétleni se nabizi, Ze to byl sam iniciator
navstévy, Theodor Pala. Z Ehrenhausenu byl v souvislosti s priinikem
zpravy o Macharové navstévé dotazan, zda , byl Tobé dan od rezignova-
ného pokyn aneb od nékoho jiného, nebo nafizeni, nebo viibec néco, aby
onen spisovatel k nam zavital, anebo bylo to Tvoje a jediné Tvoje minén{
a jednani a nikoliv zdejsi.”*

Pala odpovédél, Ze musel prehlédnout, Ze se v klerikalnich listech
vyskytla zprdva o Macharové navstéveé. ,Nevim, jak to mohlo do novin
prijiti. Vim, Ze darebové viici Vasi Milosti vSeho k potupé jen vyuzitkuji
a tak i této navstévy.” Pfiznava, Ze byl inicidtorem navstévy. ,Vase Mi-
lost na navstéveé basnikové neméla zajmu nikdy - toliko ja, pfedné jako
pribuzny a téZ jako ucitel.” A to s ohledem na to, Ze Machar je zastancem
nevinné utlacovanych, a proto chtél, aby o Kohnové pripadu psal pravé
on. ,, Velmi by mne bolelo, kdyby Vase Milost méla miti skrze mne nepii-
jemnosti.”¥”

V Ehrenhausenu tato odpovéd stacila, jen jesté byl Pala povéfen, aby
se podival do dalSich novin, zda tam také vysly zpravy o této navsté-
ve.®

Neékteri nemohli pochopit, pro¢ Machar Kohna navstivil. ,Prosim
Vas, co délal u Vs ten zlotfily neznaboh a tupitel vSeho kfestanského —
Machar!? Cetl jsem, Ze byl u Vas v Ehrenhausen!... Je to pravda? Pro¢
prisel?”* V Ehrenhausenu skutecnost Macharovy navstévy nezastirali
a chtéli zjistit, co vSe a v kterych novinach se o ni piSe.

35 It. pfepsana 3ifra od Merry del Val, pro di Belmonte. 13. 12. 1909. ASV, Segr. di stato.
Austria Ungheria, anno 1910, rubr. 247, fasc. 6, f. 160r.

36 Ces. koncept. Pise se Palovi stran Machara. Ehrenhausen 18. prosince 1909. ZA Opava,
pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 23r.

37 Ces. list od Theodor Pala z 21. 12. 1909, Tovacov, pro Theodor Kohn. ZA Opava, pob.
Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, £. 20r.

38 Ces. koncept pro Theodora Palu ,U¢itel Pala v Tovadové referuje o genesi navstévy
zndmého spisovatele,” Ehren. 23. prosince 1909. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart.
1515, sign. KH 21, f. 20r.

39 Pohled pro Dr. Theod. Vavrusa, Schloss Ehrenhausen Steiermark, Rim, 22. 12.1909. ZA
Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, bez foliace.



Stubra THEOLOGICA 13, &. 3 [45], podzim 2011 53

Budte tak laskav a odepiste brzy, v kterych novinach a kdy jste o navstéveé cetl —
Zde jest znamo jen, ze olomoucky , Nasinec”, organ katolicko-narodnich poslancti
na Moravé tluce na buben. A pfece tito poslanci sedi v jednom klubu s Drtinou
a Masarykem a Stranskym a agrarniky a vS§imnéte si ,Vidensky Vaterland” ze
17. prosince, co o tom soudi — co v§echno ty noviny védi, to zajisté VAm neuslo —
Pravé nyni.*

V odpovédi bylo doporuceno, aby Vavrusa podal néjaké vysvétleni

této navstévy

v brnénském , Hlasu”, ostatni noviny je beztoho otisknou! Anebo dej mi nélezité
informace, ja to u¢inim, zda-li se Ti to byti vyhodnéjsi! Pomysli jen na jednani Ma-
charovské v nasich vlastech — a na druhé strané — navstévu u J. Exc. ... Ja mam tuto
obavu: byl-li u Vas darebny, nicemny tupitel Machar — zajisté sbiral latku pro —!!!
Myslim, Ze i v tom smyslu pojaly zpravu tu nase moravské noviny, nikoli k 4jmé
Jeho Excellence!!! Zprava ta byla v ,Pozorovateli” (Kroméfiz), ,Hlasu” (Brno),
,Nas vék” (Brno). (...) Vidi$ v onéch fadcich tutéZ mou obavu, by Machar pekelné
nezneuzil pohostinnosti...*!

Sokovano bylo opravdu povicero lidi. Adolf Jasek se také dotazoval

na pravdivost a okolnosti Macharovy navstévy,

ponévadz Machar je dnes nejvétsi hanobitel kiestanstvi, popéra¢ bozstvi Kristova
muto clovéku stézovala do svého pry trudného postaveni atd. Jedna se mi jen o to,
aby takovym pomluvam byl ucinén konec, ponévadZz znam nyni z vlastni zkuse-
nosti Slechetnost Jeho Excellence a nepokldddm za mozné, Ze by Jeho Excellence
jaksi ze vzdoru, tak se totiz téZ povidd — Machara piijala v audienci. Proto, je-li
mozno, prosim o stru¢nou zpravuy, jak k oné audienci doslo, abych kiivé zpravy
ospravedInil; ovSem upotfebil bych toho jen privitné, ne v tisku.*

Za list a vystfizky mu bylo podékovéano. Vavrusa se divil, Ze jej tato

navstéva tak rozciluje, vzdyt — ,KdyZ racil jste zavitati k nam, vidél a sly-
Sel jste, kdo vSechno zada o audienci - Jsou to poslanci vSech tabort, spi-

v,

sovatelé rovnéz vsech tabort, basnici rovnéz takovi, knézi z Moravénky
vyssi i nizsi, i modernisté a notoricti druhdy skucici proti rezignované-

40

41

42

Ces. koncept , PiSe se germanikovi stran Machara”, Ehrenhausen 28. 12. 1909. ZA Opa-
va, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 14r.

ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 12r, 13r. Ces. list, Rim
1.1.1910.

ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 21r-v. Ces. list od Adolf Jasek,
Kromériz 15. 12. 1909.



54 Jitka Jonovd

mu.” Stejné tak byl pfijat k audienci i Machar. Coz neni nic divného,
kdyz Lev XIII. pfijal k audienci Zolu ,,a nynéjsi nuncius ve Vidni zpravo-
daje z Neue Freie Presse.”*

Aby se ale predeslo néjakému nedorozumeéni a pravdépodobné aby
i Kohn mél néjakou zdruku, Zddal Machara, aby nic nepublikoval.**

Machar tuto ,dohru” pro arcibiskupa povazoval za , charakteristic-
kou”. Z&dost z Ehrenhausenu jej sice prekvapila, slySel o riiznych zpra-
vach, ale udivilo ho, jak jim mohli uvéfit v Ehrenhausenu. Do Ehrenhau-
senu odpovédél, Ze ,, vSechny zpravy o zamyslenych mych pfednaskach
v zalezitosti rezignace p. arcibiskupa Dra Kohna jsou 1zi. Nebudu ani
psat ani prednaset, jakoZ nikdy nezasahuji v lidské osudy — leda aZ jed-
nou pod zornym tihlem historie.”*

O tuto navstévu se vSak nezajimaly jen noviny a soukromé osoby;, ale
také Rim a videriska nunciatura. Nuncius piSe, Ze ve své zpraveé z 9. pro-
since 1909 informoval Merryho del Val, Ze existuji zdvaZzné indicie, které
¢ini divéryhodnou informaci o tom, Ze Machar z viile mons. Kohna,
nékdejsiho arcibiskupa olomouckého, chce publikovat knihu o rezigna-
ci tohoto preldta na olomoucky stolec a tato publikace pravdépodobné
vyvola velky skandal. Merry del Val zadal v telegramu z 13. prosince,
aby nuncius zabranil publikovani takového dila. CoZ nuncius obratem
ucinil. Kohn vzapéti odpoveédél, potvrdil, Ze spisovatel Machar u néj byl
nékolik dni hostem, ale naprosto popfrel, Ze by mu prikéazal cokoliv pu-
blikovat a Ze by navstéva méla takovyto cil. A dodal Macharovo prohla-
Seni, Ze nema v umyslu publikovat nic, co se tyka olomouckého stolce
a Kohna. Kohn navic poZaduje, aby se proti takovym autortim, ktefi tyto
také, Ze zanedlouho budou zahajeny procesy, a jmenoval dvoje noviny,
které publikovaly informaci, Ze byl Machar hostem u mons. Kohna. Pak
dosel nunciovi dalsf list od Kohna, ve kterém se pta, zda zprava, kterou
m¢él zaslat, byla skute¢né Sv. stolci zaslana.

43 Ces. koncept: Odpovéd katechetu Jaskovi v KroméfiZi stran Machara. Ehrenhausen
18. prosince 1909. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 22r.

44 Ces. koncept: Pige se p. Macharovi in causa nunziatura apostolica. Ehrenhausen
16. XIL. 1909. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 24r-v. Ma-
char tento dopis publikoval, ale v trochu jiném znéni. Srov. MACHAR, Oni a jd, sv. 1,
s. 195-96.

45 ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, nefoliovano. Latinsky pfeklad
tamtéz, f. 5. PfiloZena obalka s adresou sekretariatu arcibiskupa Kohna, Ehrenhausen,
postovni razitko: Wien 18. 12. Srov. Oni a jd, sv. 1, s. 204.
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Pfirozené nevéfim, ze by bylo vhodné mu odpovédét, ale véfim, ze informace
o tomto dalsim prikladu Kohnovy podivnosti je pro Vas uzite¢na, zvlasté pro pri-
pad, Ze by zadal po ¢étvrté pfimo po Rimu rozhodnuti v otdzce zahajeni procesu
a patral po téch, kdo ho pomlouvaji.

Moje dopisy zustavaji stale uctivé, ty od Kohna jsou , puntickafsky” uctivé, ze ve
vyhnanstvi ptisobi az ironicky.* Kardinal Merry del Val nésledné podékoval za
vyfeseni zalezitosti s publikaci dr. Machara.

Obavy a zavaznost, jakou dané véci pripisovala nunciatura a Svaty
stolec, jenom podporuji fakt, Ze arcibiskup Kohn se se svou rezignaci
nikdy nesmifil, a domnénku, Ze nékteré skutecnosti okolo jeho procesu
mohly byt krajné problematické. To, co by Kohn mohl publikovat, by
pravdépodobné nesmétovalo k prezkoumani jeho pfipadu v jeho pro-
spéch, ale dalo by to pouze dalsi zbran do rukou ,,antiklerikalismu a li-
beralismu”.

Ale ona navstéva tak dplné bez odezvy neztstala. V zafi 1927 se ob-
jevuje v dile Josefa Svatopluka Machara Oni a jd, sv. 1, kapitolka ,U ar-
cibiskupa Kohna.” V ni pfipominé osobu arcibiskupa Kohna na zakladé
svého ¢lanku z roku 1903 a popisuje svoji navstévu v Ehrenhausenu. Ma-
char Kohna nijak neomlouva, ale zddraziuje, Ze velky vliv na jeho rezig-
naci mél jeho neurozeny a zidovsky ptivod, ktery mu rakouska Slechta
nemohla zapomenout.*®

Vztah kritika kfestanstvi a cirkve J. S. Machara a arcibiskupa Kohna
vzbudil pozornost. Dokonce Jaroslav Hasek tuto skute¢nost reflektoval
ve svém dile Osudy dobrého vojdka Svejka: ,Polni kurat Otto Katz, nejdo-
konalejsi vojensky knéz, byl zid. To ostatné neni nic divného. Arcibiskup
Kohn byl také zid, a jesté k tomu Machart@iv kamarad. Polni kurat Otto
Katz mél jesté pestrejsi minulost nez slavny arcibiskup Kohn.”* Hasek
zde vsak reflektuje nejen zidovsky ptivod arcibiskupa, ale pravé také
vztah k Macharovi.

J. S. Machar nebyl jediny , spisovatel”, ktery se o osud arcibiskupa
Kohna zajimal. Jiz v roce 1907 usiloval o ziskani informaci o Kohnové

46 Tt. list od di Belmonte, pro Merry del Val, z 21. 1. 1910. ASV, Seg. di stato, anno 1910,
rubr. 247, fasc. 6, f. 167-168r.

47 Tt. koncept od Merry del Val pro di Belmonte, 25. 1. 1910. ASV, Seg. di stato, anno 1910,
rubr. 247, fasc. 6, f. 169r.

48 MACHAR, Oni a jd, sv. 1, s. 173-210.

49 Jaroslav Hasex, Osudy dobrého vojdka Svejka za svétové vdlky, sv. 1, V zdzemi. Brno: Kni-
hovnicka, 2007, s. 64.
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pripadu Jan Grmela.” Nejprve se obratil na kardindla Raffaela Merry
del Val. Predstavil se jako cesky spisovatel z Moravy, ktery se vénuje
historii, psani a poezii. A chce se zabyvat historickymi okolnostmi ab-
dikace ,,Spolumoravana”, arcibiskupa Kohna. Chtél by zjistit pravdivé
okolnosti jeho pfipadu. Kohna oznacuje za nezaslouzené potrestaného,
nevinnou obét, a pfipojuje dotaznik majici 18 bod.”!

Nasledné zaslal list kardinalu Giuseppemu Vives y Tuto. Opét Za-
dal o informace k p¥ipadu arcibiskupa Kohna, o pravdivosti novinovych
¢lankt, pomluvach, tcastnicich atd., aby se tento nespravedlivé trpici
cirkevni kniZe dockal své rehabilitace, a pfipojuje dotaznik.>

Obsahly dopis také adresoval papezi Piu X., opét Zdda o vysvétleni
pfipadu a predklada rtzné body, které by si pfél, aby mu byly osvétle-
nY'SS

Na konci bfezna opét zasild list, Ze jiz nemohl déle zlistat v Rimé,
a proto prosi, aby mu odpovéd ohledné smutného pfipadu vynucené
abdikace arcibiskupa Kohna byla zaslana do Pafize.”*

V dopisu Svatému otci Piu X. z 19. prosince uvadi, Ze v bfeznu 1907
zéadal o fakta k pifpadu arcibiskupa Kohna, ale z4dna odpovéd jej v Rimé
ani v Padové nezastihla. Chtél by vydat historickou publikaci, a proto by
chtél mit informace dobré a spravné. Proto opétovné prosi o odpovéd.®

Z&dny koncept ¢ naznadeni odpovédi se zde nenachézi. I z toho je
zfejmé, ze Rim nemél nejmensi zdjem opét otevirat p¥ipad arcibiskupa
Kohna. Tento pfipad byl povaZovén za velmi citlivy a bylo nemalo téch,
ktefi s nim byli spojeni osobné a méli k nému co fici. A pokud by pripad
otevtela ,jakédkoliv ze zti¢astnénych stran”, byla zde obava, Ze jej nebude

50 Pravdépodobné se jedna o: Jan Grmela (1861-1932), 1900-1906 obecni tajemnik Mari-
anskych Hor, v roce 1907 byl falesné obvinén z defraudace obecnich penéz a diky soud-
nim sportim prohral volby do Moravského zemského snému. Odjel proto do Francie,
kde Zila jeho dcera. Zemfel nemajetny a zahotkly v Parizi. Srov. ,Jan Grmela — ,stvori-
tel’ Marianskych Hor,” www.ostrava2015.cz, odkaz goo.gl/xU8SA [cit. 20. 7. 2011].

51 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 272-274v. It. list od Grmela pro Mer-
ry del Val, Roma 4. 3. 1907. f. 275-279r, it. dotaznik.

52 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 253-254v. It. list od Grmela pro Vives
y Tuto, Roma 10. 3. 1907. f. 257-261r, it. dotaznik.

5 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 262-265r. It. list od Grmela pro Pia
X., Roma 12. 3. 1907.

54 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 249-252r (dva stejné listy). It. list od
Grmela, Padua, 29. 3. 1907.

55 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 244r—v. It. list od Grmela pro Pia X.,
Parigi 19. 12. 1907. Pfipojuje také svoji navstivenku s udanim bydlisté v Parizi.
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vykladat objektivné. Ani Grmeliv pohled nebyl nezaujaty, vzdyt arci-
biskupa oznacuje za nevinné trpici obét. A pravé objektivni pohled za
Zivota vétSiny aktért tohoto pfipadu nebyl pfili§ moZny.

Arcibiskup Theodor Kohn zemftel 3. prosince 1915, pfi této ptilezitosti
vychazely mnohé clanky, které reflektovaly jeho Zivot (Zidovsky ptivod,
spory majetkopravni, spory s knéZstvem i statnimi arady, které vytstily
az v rezignaci). Pozitivné byl vniman zvlasté jeho odkaz na zfizeni Ces-
ké univerzity na Moravé.* Zivotni osudy arcibiskupa Kohna vsak budi-
ly rozporuplné reakce. Mnozi, ktefi si ta kriticka léta pamatovali ¢i jich
byli dokonce osobné ticastni, varovali pfed jednostrannym hodnocenim
Kohnovy osobnosti.”” Arcibiskup Kohn budil zdjem spisovateld nejen za
svého Zivota, ale ani po smrti neupadl v zapomnéni a ¢as od casu je re-
flektovan i v riznych literarnich dilech.

V dobé silného antiklerikalismu byla cirkev, a zvlasté hierarchie, ter-
¢em kritiky. VySe popsany piipad ukazuje, Ze tomu tak nemuselo byt
vZdy. Jak Machar, tak arcibiskup Kohn byli nejprve pfijimani ze strany
¢eské katolické moderny pozitivné, ale postupné vztahy ochladly a zmé-
nily se v nepratelstvi. A jako s jménem profesora T. G. Masaryka je spojo-
vana hilsneridda, tak s Macharem by bylo moZzné spojovat ,, khoniadu”.
Machar se zastal nendvidéného arcibiskupa, ktery vSak musel stejné re-
zignovat. Machar se pozdéji seSel s Kohnem osobné a dle Macharovych
vzpominek si miZeme o jejich setkdni ucinit i urcitou pfedstavu. Je patr-
né, Ze Machar se nechtél zastavat primarné katolického arcibiskupa, ale
clovéka, kterému je urcitym zptisobem ktivdéno. Toto zastani sice vzbu-
dilo nevoli, ale na béhu udalosti to nic nezménilo. Je to vsak zajimavy
priklad situace, kdy se védomy ateista zastava katolického arcibiskupa.

56 Srov. Richard Traus, Zipas ceského ndroda o universitni odkaz arcibiskupa dra Th. Kohna,
Kromériz 1918.

57 Pravé z diivodu , urcitym zptisobem zkreslené informace” nesouhlasil s vydanim ces-
kého prekladu Kohnovych paméti arcibiskup Leopold Precan. Srov. ZA Opava, pob.
Olomouc, AO, kart. 877, nefoliovano. Dopisy s F. Vavrusou ze zari 1929.

58 Srov. Jitka JoNoVA, ,Odraz vniméani osobnosti olomouckého arcibiskupa Theodora Ko-
hna v préze 1. poloviny 20. stoleti,” Bohemica Olomucensia 1 — symposiana (2011): 49-55.



58 Jitka Jonovd

“Kohn’s batman”: The Relationship between Josef Svatopluk Machar
and Theodor Kohn, Archbishop of Olomouc
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Abstract: In 1903, a number of articles were published which criticized Archbishop Kohn.
One exception appeared, however, when Josef Svatopluk Machar criticized his opponents.
Theodor Kohn resigned in Rome in 1904 and then settled in Ehrenhausen (Steiermark).
J. S. Machar visited Kohn in Ehrenhausen in 1909. This visit did not remain unnoticed and
aroused the interest of the Archdiocese of Olomouc and of the Holy See in Rome. Machar
promised to publish nothing about this visit and about Kohn, “except from the perspective
of history”. He released his reminiscences of Kohn in 1927.
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Kohn nasel svého ,pucfleka!”

T

Priloha ¢. 1: ,VSechen narod cesky je
vzhtiru proti Arcikohnovi — toz to neda-
lo realistovi |.S. Macharovi v jeho Zizni po
originalité, aby se neujal milého Kohna
a nehledél jej v némeckém ,Zeitu’ okarta-
_____ . S Covat. Inu, vrana ku vrané seda...”
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jako

Piiloha ¢. 2: ,,Snad nikdy jesté neslit s Tarpejské skaly v Rimé takovy Harpagon

tenhle Olomtcky Kohn! Machare opévuj jeho skon!”



