Kdo vlastni klice k interpretaci socialni nauky cirkve?

Roman Micka

Nynéjsi doba je opét po case zrald k ivaham nad smyslem a interpretaci socialni
nauky cirkve. A to jak z Sirsiho hlediska — praveé vysla socidlni encyklika Caritas in
veritate (2009), tak i z hlediska uzsiho — v ¢eském prostiedi se mezi politiky rozlic-
nych stran necekané rozhotely spory o to, jaka Ze to politika a ekonomika , nejvice
odpovida duchu kiestanstvi.”

1. DokuMENTY SUC

Socidlni uceni cirkve (SUC), socidlni nauka cirkve neboli katolickd socidlni nau-
ka je obvykle chapana jako tradice cirkevnich dokumentti vyjadiujicich se k aktual-
nim socidlnim zalezitostem. Jde o tradici velice dlouhou a Siroce pojatou, jejiz jadro
tvori soubor papezskych socidlnich encyklik, od encykliky Rerum novarum papeze
Lva XIIL, kterd vysla v roce 1891, az po nejnovéjsi encykliku Caritas in veritate pape-
Ze Benedikta XVI. z roku 2009. Kromé téchto socidlnich encyklik je zde jesté zejmé-
na stéZejni koncilni konstituce o cirkvi v dneSnim svété Gaudium et spes (1965) nebo
také tzv. ,socialni katechismus” — Kompendium socidlni nauky cirkve (2004), jehoz au-
torem je Papezskd rada lustitia et Pax. Déle existuje cela fada tematickych texth —
papezské listy a poselstvi (kazdoro¢ni Poselstvi k oslavé Svétového dne miru, Poselstvi
ke Svétovému dni vijZivy, Poselstvi ke Svétovému dni migrantii a uprchlikii apod.), apo-
Stolské exhortace (Ecclesia in America [1999], Ecclesia in Europa [2003]), dokumenty
vatikdnskych kongregaci ¢i jinych cirkevnich drada a instituci.! Kromé zminénych
ovsem i nescetné dalsi cirkevni dokumenty vice nebo méné reflektuji a hodnoti so-
cidlni skutecnosti.?

Nejnovéjsim dokumentem socialniho uceni cirkve je tedy encyklika Caritas in
veritate (2009) papezZe Benedikta XVI., kterd vychazi po osmndcti letech od vydani
dosud posledni ryze socidlni encykliky — Centesimus annus (1991) papeze Jana Pav-
la II. — tedy po pomérné dlouhé dobé, vzhledem k frekvenci vydavani socidlnich en-
cyklik v poslednich nékolika desetiletich. Encyklika reflektuje a hodnoti nejnoveéjsi
vyvoj ve svété — otdzky globalizace, promén rozvojového svéta v poslednich dvou
desetiletich, otdzku védeckého rozvoje, jeho vyzev a rizik a dokonce i (mj. diky

1 Kuptikladu dokumenty Kongregace pro nauku viry — Libertatis Nuntius (1984), Libertatis Conscientia
(1986) reagujici zejména na problematickou teologii osvobozeni, Instrukce k nékteryjm otdzkdm ohledné
piisobent a chovdni katolikii v politickém Zivoté (2002) apod.

2 O aplikaci principt socidlniho uceni cirkve na konkrétni oblast, region, zemi ¢i kontinent se kupfi-
kladu pokouseji cetné dokumenty lokélnich cirkevnich autorit (kuptikladu u nas v CR Pokoj a dobro
[2000], v USA Justice for All [1986], v Jizni Americe vysledny dokument paté konference biskupt
Latinské Ameriky a Karibiku v Aparecide Documento Conclusivo de Aparecida [2007] — tento mimocho-
dem jako jeden z prvnich cirkevnich dokumenti komplexnéji reflektuje ambivalenci globaliza¢nich
procest).
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dvouletému zdrZeni, protoZe encyklika méla vyjit ke 40letému vyroc¢i Populorum
progressio [1967]) soucasnou svétovou finan¢ni a ekonomickéou krizi.

V takové letité a mnohovrstevnaté sumé dokumentti neni jednoduché se ori-
entovat, inspirovat se jimi, natoZ je vhodné interpretovat, pfipadné aplikovat. Po-
miickou k tomu mélo v jistém smyslu byt Kompendium socidlni nauky cirkve (2004,
¢esky 2008), které je systematizovanym, komplexnim a pfehlednym zpracovanim
dosavadni katolické socidlni nauky. Kompendium vyuZiva texty celé dosavadni
tradice vySe zminénych tematickych textii, ovSem vyjma téch nejnovéjsich. Texty
a vyroky raznych dokumentti SUC silné dobové podminéné Kompendium pfitom
pomiji, zatimco jiné zasazuje do novych aktudlnich kontextt, celkii a souvislosti.
Jistym problémem muze byt to, Ze v Kompendiu uzité a citované ptivodni texty ma-
gisteria a soubézné i jinych subjektti, logicky propojené a systematicky poskladané
dle témat, maji rizny ptvod, vahu, autoritu a zavaznost. Vedle koncilnich doku-
mentti a encyklik jsou zde hojné uzity jiné dokumenty ,,druhého fddu”. I kdyz je na
tuto skutecnost ¢tenar upozoriiovan v ivodu ke Kompendiu — Ze totiz jde o ,,odlisné
urovné zavaznosti uceni”,® uziti Kompendia mtze byt bez fadné hermeneutiky za-
vadéjici a matouci. Kompendium tedy nelze celkové chdpat jako autoritativni text
cirkevniho magisteria, nybrZ jako systematickou prirucku a rejsttik textt.

2. CojeTOo SUC

Nejprve nékolik definic a citatt z dokumentt, které ndm charakter nauky pfibli-
Z{. Socidlni uceni cirkve je podle papeze Jana XXIII. , podstatnou ¢asti kiestanského
uceni o ¢lovéku”* a podle papeZze Jana Pavla II. — dle encykliky Centesimus annus —
soucasti kiestanské antropologie:

Proto je kiestanska antropologie ve skutecnosti kapitolou teologie a socidlni nauka cirkve, ktera
se ujima clovéka a stard se o ného a o jeho chovani ve svété, patii z téhoz diivodu ,do oblasti
teologie, zvlasté teologie moralni,”

pricemz podle téhoz papeze: , pfedavani a Sifeni socidlni nauky je soucasti posla-
ni cirkve hldsat evangelium.”® SUC je tedy tfeba jesté jasné odlisit od socidlni etiky
¢i kiestanské socialni etiky, které maji charakter védecké discipliny pracujici podle
prisné metodologie, zatimco SUC, ackoli oblast zajmu se s témito disciplinami kry-
je, je spiSe zvéstovanim, poselstvim, ma prevazné formu apeld, vyzev a doporuceni,
pri¢emz stavi kromé racionality i na autorité text(i Pisma a kfestanské tradice. Dale
je tfeba SUC odlisit od pojmu katolického (nebo jesté siteji kiestanského) social-
niho mysleni. To je zjednodusSené feceno socialni mysleni vsech, ktefi se néjakym
zpusobem hlasi ke katolicismu (kfestanstvi), at jiz jejich ndzory koresponduji se
SUC ¢i ne, ¢i jsou pouze jeho vyhranénou interpretaci. Jsou to ndzory jednotlivci

Kompendium socidlni nauky cirkve, ¢l. 8.
Mater et magistra, ¢l. 222.

Centesimus annus, ¢l. 55.

Sollicitudo rei socialis, &l. 41.
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¢i skupin na politickou a ekonomickou realitu. Na ptisobeni kfestanskych politiki,
uvaZovani nékterych teologii apod. miZeme vidét, Ze nazory v oblasti katolického
socidlniho mysleni se pohybuji od nejlevicovéjsich variant az ke krajni pravici.

V piipadé SUC nejde tedy o néjakou specifickou ekonomickou ¢i politickou nau-
ku, ale o moralni hodnoceni a vyzvy smérem k lidské spole¢nosti, SUC usiluje o ¢te-
ni znameni doby v oblasti politické, ekonomické a kulturné-moralni a reaguje na
né, interpretuje je. SUC neni navodem, jak utvaret konkrétni politickou agendu, jak
organizovat ekonomiku, neni ideologii srovnatelnou kupt. s liberalismem, konzer-
vatismem, socialismem ¢i jeho kombinacemi a mezistupni, je moralni naukou vy-
chazejici z kiestanského pohledu na ¢lovéka v kontextu spolecenskych problém.
K tomu papez Jan Pavel II. v encyklice Sollicitudo rei socialis fika: ,... Cirkev totiz
nepfedklada hospodarské a politické systémy nebo programy ani nedava prednost
jedném pred druhymi,”” dale zdtraziiuje (zejména s ohledem na to, ze SUC bylo
a mnohdy stale je chdpano jako jakasi , stfedova” politicko-ekonomicka vize):

Socidlni uceni cirkve nenf né¢jakd , tfeti cesta” mezi liberdlnim kapitalismem a marxistickym ko-
lektivismem, ani alternativa jinych, ne tak od zdkladu protichtidnych feseni: predstavuje spise
néco svébytného. Neni to ani ideologie, nybrZ presné vyjadieni vysledkii hlubokého zamysleni
ve svétle viry a cirkevni tradice nad sloZitou skutecnosti lidské existence ve spolecnosti a v me-
zinarodnim kontextu.®

SUC, jak vyplyvd i z vyse citovanych vyroki, neni konkrétnim navodem, jak dé-
lat politiku, jakou politickou a ekonomickou agendu zvolit, co konkrétné v socidlni
oblasti prosazovat. SUC je disciplinou (moralni) teologie, nikoli politickym progra-
mem, a v tomto smyslu ji tak nelze vnimat, nabizi tedy, slovy encykliky Centesimus
annus, ¢l. 43, ,nezbytnou duchovni orientaci”.’

A nyni jesté, komu jsou texty SUC urceny? Ptvodné byl jejich hlas obrdcen ze-
jména dovnitt do cirkve, jako interni dokument k fadam véricich. Od vydani ency-
Kliky Populorum progressio (1967) dokonce jiz ,, vSem lidem dobré viile”."’ A je patrné,
Ze SUC jako hlas nejvétsi nadndrodni organizace — katolické cirkve, je ¢ten a inter-
pretovéan i v fadach presahujicich pfisné vymezené katolické, cirkevni prostredi.

3. DEJINNA PODMINENOST A NADCASOVOST SUC

Sociélni encykliky , kromé zakladnich moralnich zésad trvalé platnosti obsahuji
totiz casoveé podminéné odpovédi, které je nutné chapat vzdy pouze v kontextu spo-
lecensko-déjinné situace, do niz byly feceny.”" Toto zddraziiuje papez Jan Pavel 1I.
v encyklice Sollicitudo rei socialis — kontinuita spoc¢iva v urcitych konstantach a etic-
kych principech, aktualizace tohoto uceni je pak nezbytna, ,aby se odpovidajicim

Tamtéz.

8  Tamtéz.

9 Centesimus annus, ¢l. 55.

10 Srow. Sollicitudo rei socialis, ¢l. 8.

' Tomés HaL, , Pfedmluva: Socidlni nauka cirkve ve spoletensko-déjinném horizontu,” in Socidlni
encykliky (1891-1991), Praha: Zvon, 1996, s. 7.
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zplisobem prizptlisobovalo proménlivym historickym podminkdm a nepfetrZitému
toku novych udalosti kazdodenniho zivota lidi a spolecnosti.”*? Zaroven si SUC
neklade narok na jakysi typ neomylnosti, a hovoii dokonce o tom, Ze vstupuje:

... do dialogu s rznymi disciplinami, které se ¢lovékem zabyvaji, sjednocuje jejich prispévky
a pomahd jim otevrit se v §irsim horizontu sluzbé ¢lovéku, poznanému a milovanému v plné
§ifi jeho poslani

a také Ze ma i urcitou ,experimentalni dimenzi.”® Jesté jasnéji to fika papez
Benedikt XVI.:

Socidlni nauka cirkve je oteviend pravdé, at uz pochazi z jakékoli oblasti pozndni: pfijima prav-
du, spojuje do jednoho celku zlomky, v kterych ji ¢asto nachazi, a obohacenou o stale nové Zivot-
ni zkuSenosti ji pfeddva spole¢nosti lidi a ndrod.'*

Papez Benedikt XVI. zdiraziiuje, Ze i kdyz je nauka déjinné podminénd, je ve
svém celku nerozpornd a stoji na konstantnich hodnotach: ,Je spravné, kdyz se
poukazuje na zvlastni rys té ¢i oné encykliky, uceni toho ¢i onoho papeze, nikdy
pritom ale neni mozné ztricet ze zfetele vnitini koherentnost celku nauky.”*®

Toto jisté plati ve smyslu zdkladnich principt a hodnot, nikoli jiz v tématech
konkrétnich skutecnosti, jejich hodnoceni ¢i pripadnych ndvrhti feseni. Kuptikladu
existuje zjevny déjinny rozpor mezi kategorickym tvrzenim encykliky Sollicitudo rei
socialis (1987), zZe totiz cirkev ,nepredklada hospodérské a politické systémy nebo
programy,” a navrhem encykliky Quadragesimo anno [1931] na jistou obnovu ,sta-
vovského radu”.'¢

Pti vykladu text(i socidlnich encyklik méli mnozi katolici po dlouha 1éta problé-
my s odliSovanim onéch ,zasad trvalé platnosti” a ,casové podminénych odpove-
di”. Vyklady, které presouvaly vyroky encyklik z jedné skupiny do druhé, at jednim
¢i druhym smeérem, se mohly stat a ¢asto stavaly v rukou interprett ,nebezpecnou
zbrani”. Pravé z tohoto hlediska je tfeba vnimat p¥inos Kompendia socidlni nauky
cirkve, které filtruje neaktualni a mnohdy v soucasném kontextu zavadéjici vyroky
historickych encyklik — zkratka tim, Ze je nezminuje, dava tak jasnéjsi signaly k in-
terpretaci socidlniho uceni cirkve. Ocistuje katolickou socidlni nauku od vyrokt
silné ¢asové podminénych, ¢i dobové ideologicky podbarvenych. V tomto kontextu
jsou kupt. nékteré pasaze a vyroky encykliky Quadragesimo anno — ty, které v rukou
svéraznych interpret(i prispély ke vzniku katolizujicich fasistickych rezimt (Dollfu-
stv — Rakousko, Salazar@iv — Portugalsko) a dodnes jsou silnym argumentem kato-
lickych korporativisti — vylouceny z kontextu aktualni katolické socidlni nauky. Po-
dobné je tomu v piipadé vyroki encyklik, které se tési oblibé u tzv. , krestanskych
socialisti”, zejména jde o nékteré casti encyklik Mater et magistra (1961), Pacem in
terris (1963), Octogesima adveniens (1971), tyto se v Kompendiu neobjevuji. I nadéle se

12 Sollicitudo rei socialis, ¢l. 3.

13 Oboji v Centesimus annus, ¢l. 59.

14 Caritas in veritate, ¢l. 9.

15 Tamtéz, ¢l. 12.

16 Srov. Quadragesimo anno, ¢l. 81-87.
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ale nabizi otdzka po dé&jinné podminénosti nékterych vyroka a jejich odlisitelnosti
od ,neménného jadra” socialni nauky cirkve stojici na kfestanském pohledu na ¢lo-
véka, tak jak jej chape tradice katolické cirkve.

4. KRESTANSKA POLITIKA A EKONOMIKA?

Z hlediska SUC tedy neexistuje néco jako prototypicka, presné definovana kies-
tanskd politika, kterd by méla byt realizovana, respektive nelze ji ztotoZilovat se
SUC ¢i od ni pfimo odvozovat. SUC neurcuje nebo ani nedoporucuje konkrétni po-
litickou ¢i ekonomickou agendu — vysi dani (ackoli hovori o solidarité), nepreferuje
demokratické parlamentni systémy pred prezidentskymi (ackoli uznava hodnotu
demokracie), nefika, jaka mira solidarity uvnitf socidlniho statu by méla byt (ackoli
zna pojem socidlni spravedlnosti) ani jak velkd mira ekonomické svobody je Zadou-
ci (ackoli preferuje subsidiarni usporadani).

., Vsichni kfestané si maji uvédomit své zvlastni povolani v politickém spole-
¢enstvi,”” SUC tedy ddva zejména laik@im — ktefi se primdrné tcastni utvéareni po-
litiky a ekonomiky — duchovni orientaci a déle i prostor pro rozli¢né interpretace
a realizace v konkrétnim zivoté. Konstituce Gaudium et spes v ¢l. 36 hovoii v tomto
smyslu o ,autonomii pozemskych skutecnosti”. Na to, jak by mélo vypadat kupt.
obecné dobro, spravedInost, ekonomicka svoboda, ¢i jak by méla byt organizovana
ekonomika, jak dospivat k socialné spravedlivé spolecnosti ¢i jak urcit spravedlivou
vysi dani, na to Ize mit rozli¢né pohledy v odlisnych konkrétnich kontextech i pri
respektovani kfestanskych hodnot a pfi zachovani dobré vile. Gaudium et spes sice
tikd, Ze mize existovat jakési feSeni vychdzejici z , kiestanského pohledu na svét”,'®
ale zaroven také, Ze:

Jini véfici vsak, jak se ¢asto a opravnéné stava, budou s nemensi upfimnosti o téZe véci soudit
jinak. Jestlize feSeni podand tou nebo onou stranou mnozi jini, i mimo tmysl stran, snadno spo-
juji s poselstvim evangelia, musi mit na paméti, Ze v takovych pfipadech nikomu neni dovoleno
dovolavat se cirkevni autority vylu¢né ve prospéch svého nazoru..."

Kfestané, podle dalsiho ¢lanku Gaudium et spes ,Pti fizeni casnych zaleZitosti
maji uznavat opravnénou riznost nazorti a maji zachovat tctu k obéantim i jejich
sdruzenim, ktera tyto ndzory poctivé zastavaji.”* Jesté pred koncilni konstituci toto
zduiraznuje v encyklice Mater et magistra (1961) papez Jan XXIIL, kdyzZ fika:

Pfi pouziti téchto zasad (pricemz mini aplikaci principii socidlni nauky cirkve ve smyslu vidét—posou-
dit—jednat) se mohou nékdy i mezi katoliky dobré viile vyskytnout rizné nazory. V takovém
pifpadé se musi presto snazit zachovat vzdjemnou tictu ve svych slovech i jednédni. Zaroven vsak
musi uvazovat, jak by mohli vsichni spolupracovat a tak zavcas vykonat to, co vyzaduje situa-
ce. Musi se peclivé vyhnout tomu, Ze by ztraceli sily ustavi¢nymi diskusemi a pod zdminkou,

17" Gaudium et spes, ¢l. 75.
18 Srov. tamtéz, ¢l. 43.

19 Tamtéz.

20 Tamtéz, ¢l. 75.
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Ze hledaji nejlepsi feseni, by opomenuli vykonat to, co skute¢né mohou, a proto také vykonat
maji.?!

Apostolsky list Octogesima adveniens (1971) papeze Pavla VI. opravnénou plura-
litu ndhledd zdtraznuje obdobnym zptisobem:

V konkrétnich situacich a se zfetelem na vztahy, v jakych kdo Zije, musime uzndvat zdkonitou
rozmanitost moznych pfistupt. Tataz kiestanska vira mtize vést k rozdilnému angazovani. Cir-
kev vybizi vSechny kfestany k dvoji povinnosti: pronikat svét kfestanskym duchem a nové ho
utvéret, aby se zdokonalily struktury a prizptisobily se opravdovym potfebam doby. Jestlize se
kfestané rozhodnou pro riizné cesty a na prvni pohled se tak budou jevit jako protivnici, pak
od nich cirkev z4da, aby se v dobré vili navzdjem snazili pochopit stanoviska a argumenty toho
druhého. Poctivé zkoumani, jak se kdo chova a je-li to pocestné, vnukne kazdému postoj hlub-
81 lasky, ktera pres vSechny rozdily, které jako takové uznava, dtivétuje, Ze imysly se uvedou
v soulad a dosahne se jednoty. ,Nebot co vérici spojuje, je silnéjsi, nez co je rozdéluje.“*

Ackoli bylo feceno, ze pii realizaci politiky mtize existovat jakési feSeni vycha-
zejici z , kfestanského pohledu na svét”, Ze tedy lze hledat jisty konsensus v tom,
ktery typ politiky napomaha Zivotu a realizaci kfestanskych hodnot, nebo naopak,
ktery typ politiky ¢i hospodarského systému miize kiestanskému pohledu na svét
a na ¢lovéka odporovat, mohou se i upfimné smyslejici kfestané dostat do pozi-
ce politickych protivnikdl. S ohledem na odlisnosti v rtiznych zptisobech realizace
obecného dobra, v chapani ddrazd na konkrétni hodnoty, i s ohledem na odlisnosti
zajmu riznych socidlnich skupin je vSak tfeba pocitat s tim, Ze se mezi kfestany
mohou vyskytnout odli$né nazory na konkrétni formy realizace obecného dobra,
a Ze je tudiz plneé relevantni a pochopitelnd ticast kiestansky orientovanych politikti
v celém spektru rozliénych politickych stran, vyjma stran, jejichz agenda by byla ve
zjevném rozporu, ¢i dokonce v protikladu se zakladnimi k¥estanskymi hodnotami,
zejména pak s pojetim lidské dustojnosti jakozto zakladniho principu SUC.

Po urcitou dobu, jak ukazuje némecky katolicky socialni etik Wolfgang Ocken-
fels, byla SUC jednim ze zakladnich inspiracnich zdroji krestansko-demokratické
politiky v povale¢ném Némecku. V roce 1992 v prirucce Kleine Katholische Sozial-
lehre* Ockenfels chvéli vydobytky socidlné trznitho hospodarstvi realizovaného
v povale¢ném Némecku, pficemz vyzdvihuje roli katolické socidlni nauky v tomto
procesu, kterd se zde méla vtélovat do ideologie a programu CDU-CSU. Pise:

Na prikladu socialné trzniho hospodarstvi tak 1ze objasnit, Ze na historii jeho vzniku se katolicka
sociadlni nauka a jeji zastupci ve znacné mire podileli, takZe predevsim socidlni vymoZenosti to-
hoto trzniho hospodafstvi by mohly byt pri¢itany i ptisobeni katolické socidlni nauky.*

21 Mater et magistra, ¢l. 238.

22 Qctogesima adveniens, ¢l. 50.

23 Cesky: Wolfgang OckenreLs, Katolickd socidlni nauka, Praha: Zvon, 1994.
24 OckeNFELS, Katolickd socidlni nauka, s. 91-92.
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Ve svém ¢lanku z roku 1999 nazvaném Sozialpolitik auf der Grundlage des christli-
chen Menschenbildes: Subsidiaritit, Familienpolitik und Neubelebung christlicher Caritas®
vsak Ockenfels jiZ vyrazné kritizuje realitu némeckého socidlniho statu, pricemz jiz
zcela zfetelné vnima jeho neduhy:

K prebujelosti socidlniho statu, ktery se obtizil socidlnimi nédroky, jeZ ho ted tdhnou ke dnu,
bohuzel mocné prispély i kiestanské strany, nékteré cirkevni spolky a teologové. ZadluZeny stat
blahobytu se nemiize odvolavat na krestanské socidlni uceni. ProtoZe co maji s timto uc¢enim
spole¢ného centralismus, nedostatek osobni zodpovédnosti a absence spravedlivého hodnoceni
vykonu? Socidlni spravedInost u nds musime definovat znovu, a to podle starych pravidel sub-
sidiarity.?®

Jinde rika:

I's pomoci nékterych kiestanskych politik se socidlni politika stdle vic orientovala k centralis-
tickému socidlnimu statu a nabyvala rysti prebujelého statu blahobytu, ktery prebird a preroz-
déluje tfetinu hrubého domaciho produktu. Rejstiik naroki otevieny smérem vzhiru opraviiuje
k obavam, Ze stat blahobytu nakonec poZere své vlastni déti.”

V tomto smyslu, jak je patrné i v jinych evropskych zemich, je socidlni uceni
cirkve spiSe nedostiZnou vyzvou neZ stalym inspira¢nim zdrojem jejich programu.
Obecné Ize v duchu vyse zminéného fici, Ze politicko-ekonomicky projekt v pova-
le¢ném Némecku, ktery byl formovan prevazujicim vlivem CDU-CSU pod vede-
nim Konrada Adenauera a Ludwiga Erharda, v jejichZ agendé hrélo zasadni roli
uceni ekonomd, jako byli Wilhelm Ropke ¢i Walter Eucken, konvenoval s hodnota-
pricemzZ tak do velké miry napliioval pfedstavu vysoce hodnotného, dynamického,
socialné citlivého politicko-ekonomického systému. Tento systém, v jehoz jadru sto-
ji hodnoty klasického liberalismu, tedy liberalismu, ve kterém je kladen dtraz na
usporadanou svobodu spojenou s tradi¢nimi hodnotami a odpovédnosti (je téz né-
kdy nazyvany ,ordoliberalismem® ¢i socidlné-trZznim hospodarstvim), vSak nelze
bez zavaznych vyhrad ztotoziiovat s politicko-ekonomickym zfizenim soucasné-
ho Némecka ¢i s programovou agendou soucasné CDU-CSU. Pojem socialné-trzni
hospodérstvi, jak je v prevazujici mife chapan dnes, nemd s ordoliberdInim pojetim
jiz mnoho spole¢ného. Ke vzniku prebujelych socidlnich stat prispély podle Oc-
kenfelse v mnohém i kiestanské strany a jejich zkreslena interpretace SUC, zejména
principt solidarity a subsidiarity.

V evropském méftitku 1ze celkové konstatovat, Ze politické strany hlésici se ke
kiestanstvi, ackoli byla jejich vyznamnym inspira¢nim zdrojem katolickd socidlni
nauka, postupné rezignovaly na celou skalu konzervativnich hodnot — jak moral-
nich, tak i ekonomickych — a noii se tak do mohutného proudu politického stiedu,
pricemz ztraceji vitalitu k obhajobé stéZejnich hodnot, na nichz stoji jadro zapadni-

25 Cesky: Wolfgang OCKeNFELS, Socidlni politika na zdkladé kfestanského obrazu cloveka: Subsidiarita, rodinnd
politika a znovuoZivent kiestanské charity, Bulletin OI 165, Praha: Ob¢ansky institut, 2005.

26 Tamtéz, s. 12.

27 Tamtéz, s. 5.
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ho civiliza¢niho projektu. V iluzi, Ze evropska integrace je stile nesena étosem pti-
vodnich povéaleénych (mnohdy kfestansky a konzervativné orientovanych) ,otcti
zakladatel(1”, se stdle podileji na upeviiovani a posilovani integra¢nich trendt, pri-
demZ ztraceji obezfetnost vii¢i invazi novych tendenci v evropské integraci, které
maji mnohdy sekularni, protikfestansky, levicové-liberdlni a socialisticky zdklad.?®

5. INTERPRETACE A IDEOLOGIZACE SUC

Socialni uceni cirkve je diky svébytnému dé&jinnému vyvoji, mnohovrstevnatosti
reakci na aktualni udélosti a promény diirazii v ¢ase snadnym prostfedkem k roz-
licnym dezinterpretacim a ticelovym vykladdm. Vystizné tuto situaci vystihuje ti-
tulek ¢lanku Crucified Between Two Thieves: Catholic Social Teaching vs. Right and Left*
(Ukfizovdno mezi dvéma lotry: Katolické socidlni ucent vs. pravice a levice). I pokud po-
mineme jeho obsah, miizeme vidét, ze socidlni encykliky jsou vitanou , kofisti” pri
argumentaci mezi nadzorovymi odpfirci v kontextu celého kfestanského socidlniho
mysleni, navzdory varovani otcti Druhého vatikdnského koncilu — ,nikomu neni
dovoleno dovolavat se cirkevni autority vylu¢né ve prospéch svého nazoru...”*

Celé stoleti déjin SUC je ¢astecné poznamendano ideologickym bojem mezi ideo-
vym svétem kapitalismu a socialismu, toto se promita jak do samotnych textia SUC,
tak zejména do jejich interpretaci v oblasti katolického socialntho mysleni. Nékdy
byly a jsou texty SUC interpretovany a zneuzivany pomérné tendencné, a to jak
,Malevo”, tak i ,napravo”. Zejména otazka vztahu kiestanstvi a socialismu je dlou-
hodobé déjinné resena — v duchu dvou vyhranénych antitezi, Tillichovou tezi ,,...
kazdy kfestan, ktery bere svou viru vazné, musi byt socialistou” a vyrokem ency-
kliky Quadragesimo anno ,nelze byt zaroven fadnym katolikem a opravdovym soci-
alistou.”* Ostré vyjadreni o neslucitelnosti socialismu a kfestanstvi v Quadragesimo
anno bylo v 60. letech v éfe Druhého vatikanského koncilu zmirnéno v encyklice
Pacem in Terris (1963) papeze Jana XXIII., kde se rozlisuje , filozofické uceni” socia-
lismu od , faktickych politickych hnuti”, které mohou mit uznatelné cile. To v praxi
znamend, ze se pripousti existence kiestanskych iniciativ ptijimajicich socialistické
cile a principy, ale zdroven odmitajicich jejich ideologické materialistické zdavod-
néni. Ve stejném duchu jako Jan XXIIL hovoftiiPavel VI. v apostolském listé Octoge-
sima adveniens (1971) o, pfitazlivosti socialistickych proudi” a o jejich inspiraci pro
krestany. Nékteré socialistické hodnoty a ideje totiz rezonuji s principy viry, Ize se
s nimi proto ztotoznit pfi zachovani urcitého rozliseni.*? Takovyto postoj k socialis-

28 Nelze prehlédnout, Ze vétsina cirkevnich dokumentt se k evropské integraci, jejimu charakteru,
hodnotovému zakladu a sméfovani vyjadfuje spise kriticky, pficemz pozitivni stranky a perspektivy
evropské integrace jsou kladné hodnoceny pouze podminéné (srov. kupt. Ecclesia in Europa [2003],
¢l. 12,19, 58,99, 108-110, 113-114).

29 Srov. Anthony Basitg, , Crucified Between Two Thieves: Catholic Social Teaching vs. Right and Left,”
www.culturewars.com/CultureWars/ Archives/cw_jan98/ crucified.html [cit. 30. 12. 2009].

30 Gaudium et spes, ¢l. 43.

31 Quadragesimo anno, ¢l. 120.

32 Octogesima adveniens, ¢l. 31, 32.
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mu pochopitelné vedl k rozli¢nym syntézdm mezi marxistickou ideologii a kfestan-
skou teologii, v praxi téZ k rozvoji kfestansko-socialistickych stran a hnuti.

Postoje socidlniho uceni cirkve doznaly mnohych zmén a posunti po nastupu
papeze Jana Pavla II., jehoz trpka zkuSenost s fungovanim redlného socialismu i ne-
bezpeciideologizace viry v jihoamerickém pripadé (teologie osvobozeni) nedovolo-
valy toleranci jakychkoli marxistickych ideji ¢i podporu socialismu. Papez, znamy
jinak svymi velmi konzervativnimi postoji v oblasti moralky a prisnou organizaci
cirkve, zaujima v oblasti socidlniho mysleni stanoviska, kterd 1ze v mnohém povazo-
vat za klasicky liberalni. Cirkev v jeho encyklikdch definitivné pfijima a podporuje
svobodné trzni hospodéfstvi, ovSem vazané pevnym pravnim a etickym fadem,*
a tvrdé kritizuje prebujelé stavajici socidlni staty v Evropé.** Michael Novak® kupii-
kladu chape encykliku Centesimus annus jako vyznamny meznik ve sblizeni mezi
tradici SUC a tradici liberalniho konzervatismu. Novak ostatné celkové interpretuje
déjiny SUC jako dé&jiny postupného pfijimani a , posvécovani” liberdlnich hodnot
a liberdlnich instituci — svobody, demokracie, lidskych prav a nakonec — v uceni
Jana Pavla II. — i hodnot svobodné ekonomiky.

6. KRESTANSKA POLITIKA A IDEOLOGIZACE SUC ,, PO CESKU”?

V akademickém prostfedi jsou tivahy ohledné charakteru a aplikace katolické
socidlni nauky v Ceské republice sice rozvijeny, ale v pomérné izkém okruhu osob.
Soustavné se dané oblasti vénuje Lubomir Mlc¢och, ekonom, feditel politologicko-e-
konomické sekce Ceské kiestanské akademie, ktery je do velké miry i dominantnim
autorem listu Ceské biskupské konference k socialnim otdzkam v Ceské republice
k vefejné diskusi Pokoj a dobro (2000). V rdmci cirkve, kde by katolickd socidlni na-
uka méla mit vyznam ,ndstroje zvéstovani viry”,* existuje limitované mnozstvi
aktivit, s vyjimkou zminéného pastytského listu a nasledné diskuse s nim spojené.
Jde o velky pocin, ne ve vSech zemich se biskupové odhodlali aplikovat princi-
py katolické socidlni nauky na konkrétni realitu, respektive zastitit svou autoritou
pomérné konkrétni politické a ekonomické nazory. Ovsem stale se nabizi obvykla
reakce na pastyrsky list v tom smyslu, jak ji formuloval jiz Vaclav Klaus, tedy Ze
tento ,je znacné kriticky, pochmurny az pesimisticky, coz trochu kontrastuje s jeho
kfestanskym’ ptivodem.”” Skute¢né i bez ohledu na ptvod a autora vyroku se
musime ptat, pro¢ pravé u nas v CR - kde transformacni proces od totality k demo-
kracii a trZznimu hospodéfstvi je v mnoha ohledech povaZovén, navzdory diléim
neuspéchiim, za jeden z nejvydarenéjSich v kontextu postkomunistickych zemi —
by méla katolicka socidlni nauka poslouzit pomérné vyhranénym a pesimistickym
tvrzenim, v jejichz duchu se nese cely list.

33 Srov. Centesimus annus, ¢l. 42.

34 Srov. Centesimus annus, ¢l. 48.

35 Srov. Michael Novak, Duch demokratického kapitalismu, Praha: Ob¢ansky institut, 1992.

36 Srov. Centesimus annus, ¢l. 54.

37 Véclav Kraus, ,,,Pokoj a dobro’ nasich biskupti,” www.klaus.cz/Klaus2/asp/clanek_tisk.asp?id=v-
F99usQdgyws [zvetejnéno 22. 12. 2000, cit. 30. 12. 2009].
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V Ceském kontextu Ize tedy stéZ{ hovofit o rozkosatélé pluralité ndzord na apli-
vyznamny politolog a dnes rektor MU v Brné&, respektive jeho publika¢ni ¢innost
koncentrovand do prvni poloviny 90. let v ¢asopise Proglas. V této dob¢, po vydani
encykliky Centesimus Annus a po ¢eském vydani dila Michaela Novaka Duch demo-
kratického kapitalismu (1992), probihala pomérné ziva diskuse ohledné interpretace
textt katolické socidlni nauky a jejiho aplikacniho potencialu. Fiala zde reprezento-
val konzervativné-liberélni, , pravicovéjsi” pohled. Je Skoda, Ze dalsi Zivéjsi debata
k tématu se z ¢eského katolického prostredi vytratila. Vyjimkou je pomérné Siroka
Skala nazorh zastoupena ve sborniku Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda (CDK,
2004).% Nékteré kiestansky orientované platformy zabyvajici se politikou a ekono-
mikou, jako kupt. Obcansky institut, jako by na ticast v diskusi ohledné interpre-
tace a aplikace katolické socialni nauky rezignovaly, ma v jejich agendé omezenou
pozici.

Aclkoli v ¢eském kontextu nema tradice interpretace SUC mimo akademické
prosttedi prili§ velké zakotveni, obcas byla patrna snaha nékterych politiki si pri-
nejmensim v obecné roviné , poklad” SUC pfisvojit a vyuZzit jej k podloZeni kon-
krétni politické agendy. Tento trend se rozvinul vyraznéji v soucasné dob¢, kdy
aktualné jedinad , nominalné kiestanskd” strana, tedy KDU-CSL, zacala prichazet
o svou dosavadni takika jednoznacnou a nezpochybnitelnou pozici strany, kterd by
méla agregovat politické a ekonomické zajmy vétsiny kfestanti v Ceské republice.
Ackoli i do té doby bylo zfejmé, Ze osobnosti hlasici se aktivné ke kfestanstvi jsou
¢leny sirokého spektra — bezmala vSech v Ceské republice ptisobicich stran, novy
boj o pravo reprezentovat politiku inspirovanou hodnotami kifestanstvi se rozvinul
kromé jiného v souvislosti se vznikem strany TOP 09, do které presla ¢ast ptvod-
nich ¢lent: a politikit KDU-CSL a v souvislosti se zalozenim Krestansko-socidlni plat-
formy CSSD, oboji v roce 2009.

Tomuto predchézely jiz v priibéhu porevoluc¢nich let i dalsi pokusy o institucio-
nalizaci kfestanské politiky — zaniklé nebo integrované alternativy — zejména KDS
v Cele s Vaclavem Bendou, ktera vznikla jako alternativa k CSL ve snaze o prosazeni
moderné pojaté kfestansko-demokratické politiky evropského stfihu bez vazby na
znevérohodnénou existenci lidové strany v dobé totality. V roce 1992 se dale od-
Stépila od KDU-CSL frakee - tzv. Kfestansko-socialni unie (KSU) v ele s byvalym
predsedou strany CSL Josefem Bartoncikem. I kdyZ mnoha déleni proudu ,, politic-
kého katolicismu” majf historicky a persondlni raz, nelze odhliZet od ideologickych
rozdilt a profilovani.

Kromé explicitniho odkazu na kfestanstvi vySe uvedenych stran je zfejmé, Ze
mnoho krestansky profilovanych osobnosti ptisobilo a ptisobi i v ostatnich politic-
kych strandch, stavajicich, zaniklych nebo novych (ODS, ODA, US, SZ, TOP 09).
Tato realita nebyla povazovana do neddvné doby za nijak kontroverzni, problémo-
vou a nepochopitelnou. Az nyni, poté co doglo v rdmci KDU-CSL k zdvaZznym ide-
ologickym nesouladéim a personalnim $tépenim, vyvstavaji otazky po charakteru
ki'estansko-demokratické politiky s novou naléhavosti.

38 Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda, ed. Petr Fiala, Jiti Hanus a Jan Vybiral, Brno: CDK, 2004.
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Socialni uceni cirkve pfi tvorbé agend danych politickych stran, zejména téch
explicitné spojovanych s kfestanstvim, hréla jistou — at jiZ vétsi, nebo pouze im-
plicitni roli. O to komplikovanéjsi je hledat souvislosti mezi hodnotami a principy
SUC a konkrétnimi politickymi programy a agendami.

V ¢ervnu 2009 predstavila medialné sviij ideologicky profil Krestansko-socidlni
platforma CSSD,” které byla ustavena jiz podpisem Preambule v inoru 2009. Tato
platforma sdruzuje kfestansky orientované politiky CSSD a jejich ptiznivce, kromé
dvou politicky vyznamnéjSich ¢lenti strany (Bohuslav Sobotka, Frantisek Bublan)
jsou zde zastoupeni nékteri intelektudlové ¢i vefejné ¢inné osobnosti (mezi jinymi
Karel Floss, Ivan O. gtampach, Anna Sabatova). V Preambuli je uvedeno, Ze tato
platforma je ,,... neformalnim ob¢anskym seskupenim ¢lent i ne¢lent CSSD, kte-
i kladou ddraz na ukotveni socidlnédemokratickych snah v oblasti, jez presahuje
materidlni zajmy kazdodenniho Zivota,” pri¢emz si klade nékolik cil, mezi jinymi
vyzdvihovat , dédictvi myslenky, zkuSenosti a postoje, které mohou obohatit ideje
a hodnoty soucasné politické levice.”* Karel Floss li¢i d&jiny vyvoje, vzniku a ide-
ologického profilu kiestanské platformy v CSSD, kdy kofeny hnuti klade do obdo-
bi disidentského hledani dialogu a vztahu mezi kfestanstvim a socialismem, fika:
,Bylo tfeba hledat politickou tvar takového kfestanstvi, jeZ by bylo zdravé revo-
lucni, tak levicové, jak to odpovidé jeho pravému poslani.”*' V dalsim se odvolava
ina jednu z cirkevnich autorit (pfedseda némecké katolické biskupské konference
Robert Zollitsch), ktera méla fici, Ze , tradi¢ni krestanské strany se prilis spojuji s ne-
oliberalnimi tezemi, takZe je tfeba se vice otevfit politickym formacim prosazujicim
socialni trzni hospodarstvi.”“*

Pro soucasné kiestanské socialisty je pfiznacné, Ze zcela pomijeji celek socidlni
nauky a $ifi ddrazi, pfic¢emZ pfi pfipadné interpretaci textt SUC zdtraziiuji pouze
vyroky podporujici dojem, Ze socidlni dimenze kfestanstvi se nejlépe odrazi v hod-
notdch, ideologickych konceptech a programovych tezich socialistického hnuti. Pi-
kladem mize byt text jednoho z ideologt Kfestansko-socidlni platformy CSSD, , ces-
kého teologa osvobozeni” Ivana O. Stampacha nazvany Socidlni impuls kfestanstoi
dnes.* Neni proto divu, Ze autor z celého dédictvi textd SUC vyuziva citaci pouze
ze starobylych encyklik Rerum novarum (1891) a Quadragesimo anno (1931), pficemz
z historicky novéjsich dokumentti zmiituje a vyzdvihuje pouze jedinou encykliku —
Laborem exercens (1981), kterou dokonce nazyva ,hvézdnym textem Jana Pavla II.”
Po velevyznamnych encyklikach, jakymi jsou Sollicitudo rei socialis (1987), a zejména
pak Centesimus annus (1991), neni v ¢lanku ani stopy. Autor vybird zamérné vyroky,
které maji navodit dojem, Ze cirkev se bezvyhradné zamétuje na kritiku kapitalismu
a jeho historickych i soucasnych krutosti, pfi¢emZ o uznani hodnot demokratického
kapitalismu, svobodného podnikatelského hospodérstvi, kritice zapadnich social-
nich stath ¢i o pozitivnich vlivech a vyzvach globalizace zde neni zminky. Pfipomi-

39 Srov. www.sonapa.cz

40 KRESTANSKO-SOCIALNT PLATFORMA CSSD, , Preambule,” www.sonapa.cz/preambule.html [cit.
30. 12. 2009].

41 KRESTANSKO-SOCIALNT PLATFORMA CSSD, , Historie,” www.sonapa.cz/historie.html [cit. 30. 12. 2009].

42 Tamtéz.

43 Tvan Odilo StampacH, ,,Socialni impuls kfestanstvi dnes,” www.sonapa.cz/Nabozenstvi%20a%20
levice/Stampach%20-%20Socialni%20impuls %20krestanstvi%20dnes.rtf [cit. 30. 12. 2009].
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na to svéraznou interpretaci SUC v pojeti, jaké 1ze nalézt na webovych strankach
Strany demokratického socialismu, coZ je jedna z malych eskych extrémné levi-
covych stran ,nalevo” od KSCM, kde je encyklika Centesimus Annus papeZe Jana
Pavla II. interpretovéna jako jakysi , levicovy manifest”, pfi¢emZ o Janu Pavlu II. se
zde hovofi jako o, proletaiském papezi”.*

Jistéze SUC jako celek se stavi k vystrelkiim a nespravedInostem nékterych rysi
,liberdlniho kapitalismu”, ale vyklad ve prospéch hodnot socialismu je nutné po-
vaZovat za silné jednostranny, ideologicky a pfesné jdouci proti jiz jednou vySe ci-
tovanému upozorneéni ¢l. 43 Gaudium et spes — ,nikomu neni dovoleno dovolavat se
cirkevn{ autority vyluc¢né ve prospéch svého nazoru...”

Jinym prikladem mtze byt clanek Krestanstvi a socidlni stdt*> dalsiho signatare
Krestansko-socidlni platformy CSSD Jitiho Vyletala. Tento sice zddné dokumenty SUC
primo necituje, nicméné odkazuje k textim nepfimo a snaZzi se vzbudit dojem, Ze
SUC vyzyva k ,,uskutec¢néni kiestanského idedlu lasky k bliznimu,” ktery je tfe-
ba realizovat zejména , vystavbou socidlniho statu”. Takova politickd agenda se jiz
zcela miji s duchem a kontextem nejnovéjsich dokumentd SUC, protoZe kupitikla-
du zcela ignoruje kritiku prebujelého ,zaopatifovaciho statu”, tak jak jej kritizuje
pro jeho porusovani principu subsidiarity, eliminaci odpovédnosti a pro ,, nesmirné
zvySovani vydaji“*® papez Jan Pavel II. v encyklice Centesimus annus.

7. LiDOVCI A KRESTANSTI DEMOKRATE

KDU-CSL se usty svych predstaviteli sice ob&as na ideje SUC odvolava, zejmé-
na pri své orientaci na cirkevni prostfedi, ovsem souvislost jejtho programu s prin-
cipy SUC a s kfestanskymi hodnotami v politice a ekonomice viibec je velmi volna
a mnohdy pouze nomindlni. V prosazovani a ochrané moralnich hodnot selhava,
pripadné se obava je tvrdé héjit v politickém procesu, pfi¢emz se orientuje na popu-
listickd témata (viz zleviiovani elektfiny statni regulaci, zvyseni dani ve prospéch
socidlniho statu, vyrazné omezeni hazardu, pojeti romské otazky apod.).

Nespokojenost s politickou, ideologickou a personalni orientaci KDU-CSL je
i divodem, pro¢ mnozi cirkevni predstavitelé explicitné ¢i implicitné kritizuji spo-
jovéani kfestanstvi s takovou formou kfestanské politiky a podporuji jiné alternativy.
V tomto duchu se nesou vyzvy podobné pozndmce kolinského arcibiskupa kardi-
néala Joachima Meisnera, ktery tdajné vyzval némeckou CDU, aby ze svého ndzvu
Skrtla pismenko C — znamenajici ,christlich” — protoze uZ neni kfestanskou stra-
nou a kfestanské hodnoty jiz viibec nereprezentuje a neprosazuje. Podobné u nés je
zndma Udajna podpora nékterych katolickych biskuptt (Duka, Baxant, Lobkowicz,
Graubner) Vaclavu Klausovi v dobé jeho prezidentské kandidatury. Na zlomové li-
nii postoje Klaus—Antiklaus se ostatné zahy elity KDU-CSL rozstépily a doslo tak ke

4 Srov. ,Centesimus annus,” www.sds.cz/view.php?cisloclanku=2005040308 [cit. 30. 12. 2009].

45 TJifi VyietaL, ,Kiestanstvi a socialni stat,” www.sonapa.cz/Nabozenstvi%20a%20levice/ Vyletal %20
-%20Krestanstvi%20a%20socialni%?20stat.rtf [cit. 30. 12. 2009].

46 Srov. Centesimus annus, ¢l. 48.
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vzniku strany TOP 09, ktera se profiluje jako podstatné konzervativnéjsi, zejména
v ekonomické oblasti.

Ideologicky profil KDU-CSL nikdy nebyl bez konfliktnich lini{,¥ jiz sim nazev
vypovida hodné — snad kromé strany Pravy Blok* maji kfestansti demokraté nej-
delsi nazev strany, sloZeny ze dvou nazvii oddélenych pomlc¢kou. KDU (reziduum
koalice kfestanskych stran ze zacatku 90. let) odkazuje symbolicky k reformé, k tsi-
li inspirovat se modernimi trendy v evropské krestanské demokracii, ackoli tuto
znacku si pres nevoli ptivodnich koali¢nich partnerti svévolneé lidovci uzmuli, tak
nazev CSL - odkazuje k prvorepublikové, ale i k , ndrodnéfrontové” tradici strany.
Stépeni ve strané jde po konflikinich liniich od konzervativismu k progresi ¢i tradi-
ce-transformace a dale po izemni linii Cechy-Morava. Jsou zde riizné frakce a tla-
ky, nazory na to, jak a s kym spolupracovat, ideologické spory, spory ve véci, co to
je viibec byt stranou kfestanské inspirace, je zde stale problém vztahu k cirkvi. Nyni
v ,,pokalouskovském” obdobi a zejména po personalnim Stépeni a vzniku TOP 09
strana jesté vice usiluje o pozici stfedové strany, kterd mtiZe byt partnerem jak pro
levici, tak pro pravici a stojf jaksi mimo levo-pravou skalu ideologii. Tato pozice je
v3ak problematicka, u strany se vytraci konzervativné-liberalni profilace a prestava
byt zfejmé, pro¢ by si voli¢i neméli vybrat jasnéjsi alternativy (SZ, TOP 09) stojici
taktéz pobliz sttedu. KDU-CSL tim ohroZuje svou profilaci jakoZto kiestanské kon-
zervativni strany a je nucena prijmout vice z agendy socialniho liberalismu a komu-
nitarismu. Vyvoj ve strané s potésenim sleduje i Jifi Paroubek, ktery v ¢ervnu 2009
prohlasil: ,,Divime se kolem sebe, a pokud jde o vyvoj lidové strany jak v progra-
mové, tak osobnostni oblasti, tak je to potencidlni strategicky partner.”*

Néznakem pfevladnuti téchto trendti jsou ideové vyzvy, programové dokumen-
ty z konferenci, soucasné vystupovani strany a snaha o sebevynéti z levopravé ska-
ly politickych ideologii, coz je typické spiSe pro strany socidlné-liberdlni. Soucasny
predseda strany Cyril Svoboda o socidlnim uceni cirkve pro jistotu pfilis nehovoii,
zato se jiZ ve volebnim projevu, v nékterych rozhovorech a také ve svém Manifestu>
hlasi k heslu , bratrstvi”:

47 Spory tohoto typu nejsou zcela nové, od konce 19. stoleti az do vzniku republiky zde byly vzdy néco
jako tfi az ¢tyfi politické strany definujici se jako katolické — pficemz zastavaly odlisné nazory. Tyto
proudy se postupem casu v jistém smyslu integrovaly, pficemz hlavni proud politického katolicismu
v dobé prvni republiky byl reprezentovan Ceskoslovenskou stranou lidovou, v &ele s predsedou
mons. Janem Sramkem. Jiz ve 30. letech vznikl uréity spor o identitu strany, kdy Sramkovo morav-
ské kiidlo , kfestansko-socidlni” obhajovalo systém demokracie a zfizeni prvni republiky, pficemz
proti nému stélo mensinové kifdlo vedené z Cech — v &ele s vySehradskym kanovnikem Bohumilem
s vétsi skepsi k fungovani prvorepublikového zfizeni a k demokracii viibec, mélo slabost pro inspi-
raci v korporativnim spolec¢enském usporaddni.

48 Pravy Blok — strana za ODVOLATELNOST politikti, REFERENDA a PRIMOU demokracii WWW.
.CIBULKA.NET”

49 Lmove NoviNy, , Lidovci jsou pro nds vhodnym partnerem,” www.lidovky.cz/lidovci-jsou-pro-na-
s-vhodnym-partnerem-d9q-/In_noviny.asp?c=A090619_000009_In_noviny_sko&klic=232103&-
mes=090619_0 [zvefejnéno 19. 6. 2009, cit. 30. 12. 2009].

50 Srov. Cyril Svosopa, ,Manifest,” http://www.cyrilsvoboda.cz/index.php?option=com_con-
tent&task=view&id=350 [cit. 30. 12. 2009].
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Ze zndmého hesla Velké francouzské revoluce Volnost — rovnost — bratrstvi je nasim rozhodu-
jicim programovym dirazem pravé bratrstvi. To je dnes nejvic ohrozenou skute¢nosti ve svété
plném protichtidnych dil¢ich zajma a omezenych zdrojti. Bratrstvi je jedinym tG¢innym lékem
pro spolecnost 21. stoleti na vSech moznych trovnich — pocinaje rodinou a konce globalnim
spolecenstvim. Bratrstvi je poznavacim znamenim skute¢nych domovti.

Jinde Cyril Svoboda fika:

Ja tim chci Fici, Ze francouzska revoluce méla tfi hesla — volnost, to je ODS, volnost, budete délat,
kazdy si mize délat jako ¢lovék to, co chce, dokud nenarazi nékde na prekazku. Rovnost, to
je typické pro Socialni demokracii, aby vSechno bylo jakoby rovné. Kdezto bratrstvi znamena
projevenou tctu a sympatii a odpovédnost k tomu druhému.®

Ne ze by bratrstvi samo o sobé nebylo dilezitou hodnotou, ale odvolavani se
krestansko-demokratického politika na odkaz francouzskych revoluc¢nich tradic je
symptomem, ktery naznacuje bud tiplnou neznalost déjinnych souvislosti a ideo-
logickych kontinuit (coz nepredpokladame), nebo je spise ukazkou posunu stra-
nického mysleni smérem od tradice hodnotového i politického konzervatismu.
Francouzska revoluc¢ni tradice, jeji hodnoty a odkaz byvaji kladeny do ptikrého
protikladu k tradicim jak kontinentalniho konzervatismu, tak i anglo-amerického
liberalismu. Bratrstvi (fraternité) je primarni hodnotou soucasného komunitarismu
logicky proud operuje na pomezi socialniho (levicového) liberalismu a socialismu.

Programové dokumenty, kuptikladu materialy ze sjezdu KDU-CSL v roce 2008
v Pardubicich,” zminuji vztah k socidlni nauce cirkve pouze v jednom misté, v pro-
gramovém prispévku Kdo jsme, my kiestansti demokraté® Petra Pitharta:

Pfihlasme se sebevédomé k nasim predchidctim: povéle¢né socialné trzni hospodéfstvi je pte-
ce pfinosem kfestanskych demokratt. Pravé tak prastary princip subsidiarity, dnes zakladni
organizujici princip Evropské unie, ktery rozhodovani vraci zpatky k lidem, je inspirovan kres-
tanskou socidlni naukou. Na téchto dvou prfinosech, tedy na soliddrné trznim hospodéfstvi a na
principu rozhodovani o vlastnich vécech dnes Evropa stoji.

Na vyse zminéném i na dalsim kontextu prispévku i dalsich programovych do-
kumenti je zfejmé, Ze odkaz povélecného projektu CDU-CSU je vnimén zkreslené
a nespravné jako jakysi stfedovy projekt, Ze tomuto zkreslenému vykladu odpo-
vida duch socidlniho uceni cirkve a Ze soucasny stav Evropy s jejimi prebujelymi
socidlnimi staty a stale méné demokratickou a méné subsidiarni Evropskou unii je
pokracovanim takového odkazu. To v mnohém znamend nepochopenti ¢i odmita-
ni principt a hodnoceni socidlni nauky cirkve (zejména solidarity a subsidiarity),
i kdyZ samoziejmé 1ze mnohé vyroky encyklik vybrat a interpretovat v tomto du-

51 Srov. rozhovor s Cyrilem Svobodou na radiu Impuls (pfepis), , Manifest,” www.cyrilsvoboda.cz/
/index.php?option=com_content&task=viewé&id=350 [zvefejnéno 12. 3. 2009, cit. 30. 12. 2009].

52 Srov. ,PROGRAMOVE DOKUMENTY KDU-CSL 2008, www.kdu.cz/subweb/ default.asp?pa-
ge=510&idr=10611&IDCl=23435 [cit. 30. 12. 2009].

5 Srov. Petr Prruart, ,Kdo jsme, my kfestansti demokraté,” wwwkdu.cz/videa/Me-
dia_23435_2008_4_23_16_14_53.pdf [cit. 30. 12. 2009].
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chu. Nelze samoziejmé popfit, Ze jinak v mnohém ideologické a programové teze
KDU-CSL se socilni naukou cirkve konvenuii, to oviem plati i pro jiné politické
strany a ideologické proudy, byt s odliSnymi dirazy. Lidova strana mnohdy pre-
cenuje charakter svych vazeb na kfestanstvi, cirkev a kfestanské hodnoty, pficemz
mnohdy pomiji dilezité souvislosti a charakter hodnoceni politickych a ekonomic-
kych skute¢nosti ze strany SUC.

8. SUC JAKO VYZVA A INSPIRACE

Socialni uceni cirkve tedy neni politickym programem, neni ani zcela koherentni
naukou o spolec¢nosti, stavi vSak na tradici kiestanské moralky, kifestanském obrazu
¢lovéka a na letité zkuSenosti cirkve s moralnim hodnocenim socidlni skutecnosti.
Je hlasem vyznamné svétové moralni autority — katolické cirkve —a v tomto smyslu
miiZe byt inspiraci jak kfestantim, tak i ,vSéem lidem dobré viile”. Nelze je v tomto
smyslu zaménovat s politicko-ekonomickym programem ¢i porovnavat s béznou
skéalou politicko-ekonomickych ideologii, jde o svébytny ,Zanr” — kterym cirkev
naplnuje tikol ucitelského tifadu i vii¢i spolecenskym institucim a jejich moralnimu
hodnoceni, aniz by chtéla zasahovat do autonomie pozemskych skutecnosti a odni-
mat iniciativu a dsudek , civilni moci”, kterd jedina je kompetentni a odpovédna za
uskutecniovani ,obecného dobra”. Pokud jde o interpretaci textt a poselstvi SUC,
je zde velice Siroky potencial a prostor k inspiraci, ovSem v pfisném slova smys-
Iu nikdo nevlastni , klice k interpretaci socidlniho uceni cirkve”, vyjma cirkevniho
magisteria. Inspirovat se jimi tedy mnohou vsichni, ovSem uZzivat SUC jako ide-
ologickou zbran a zastitovat se jim je nepfipustné. Je tfeba mit taktéZ na paméti,
Ze ve svété politiky a ekonomiky nejde o hleddni a prosazovani pravdy poznanim
a argumentaci (jako tfeba ve filosofii a teologii), idealnich vizi, utopii a eschatolo-
gickych koncepci, ale o redistribuci moci, vyvaZovani zajmit a kompromisy mezi
nimi. Mit odliSny zdjem a odliSné ndzory na véci politické a ekonomické nezna-
mend prosazovat noeticky nebo hodnotovy relativismus. Nelze vSak ani fici, Ze do
politiky a ekonomiky nepatfi Zddné absolutni a nezpochybnitelné hodnoty, které by
bylo tfeba prosazovat — na prvnim misté je to jisté hodnota lidské dtistojnosti a svo-
body — ovsem jak konkrétné v dané dobé na daném misté institucionalné spolec-
nost usporadat, je zalezitosti demokratického diskursu, vyvazovani a kompromisu.
Pluralita pohledii na formy politického a ekonomického usporadani je tedy mezi
lidmi kiestanské orientace — pfi zachovéani vzajemné tcty a pri respektu k nezpo-
chybnitelnym hodnotdm pramenicim z kfestanské zvésti — pochopitelnd, Zadouci
a ospravedlnitelna. Je ovSem tfeba obezfetnosti a zdrZenlivosti, pokud nékdo chce
,,-.. dovolavat se cirkevni autority vylu¢né ve prospéch svého nazoru...”*

54 Gaudium et spes, ¢l. 43.
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