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Svédectvi o Jezisové vzkriseni v 1 Kor 15,1-11

Petr Marecek

JeZiSova smrt a vzkfiSeni tvofi nejen ustfedni obsah kiestanského vyznani viry,
ale rovnéz nalezi k hlavnim tématim kdzani cirkve. Tuto skutecnost dosvédcuje jiz
Prvni list Korintantim, ktery uchovava v 1 Kor 15,1-11 nejstarsi zdznam kfestan-
ského vyznani viry ve vzkiieni Jezie z Nazareta.' Tento list, ktery Zivé reflektuje
osobnost, styl a mysleni Pavla a ktery je jeho reakci na problémy a roztrzky v ko-
rintské cirkevni obci, napsal apostol v Efesu nebo v jeho blizkém okoli (srov. 1 Kor
16,8), pravdépodobné na jafe (srov. 1 Kor 5,7-8), asi roku 55 nebo 56.> Hodnota
Prvniho listu Korintantim spociva predevsim v jeho praktickém obsahu. Zabyva se
totiz konkrétnimi problémy kfestanti v Korintu, které neztratily nikdy na své aktu-
alnosti. Lze si vSimnout, ze zadny jiny novozakonni spis neni tak tizce spojen se si-
tuaci adresata, jako je tomu u Prvniho listu Korintantim.

Dtlezitost a vyznamnost textu 1 Kor 15,1-11 je dana nejen jeho obsahem (jak uz
bylo vyse uvedeno, tato perikopa piedklada nejstarsi zdznam kiestanského vyzna-
ni viry), nybrz vychazi najevo i z jeho kontextu (tvofi vychozi bod pro projednani
tématu vzkiiSeni Krista a vzkiiseni mrtvych, ke kterému apostol Pavel sam z vlast-
ni iniciativy pfistupuje a kterému se velmi obsdhlym a dikladnym zptisobem vé-
nuje).” Text 1 Kor 15 je totiz se svymi 58 versi nejrozsahlejsi kapitolou celého listu
a zaroven nejdelsi kapitolou v celém Corpus Paulinum. Téma vzkiiSeni v 1 Kor nale-
zi k obsirnéj$im projednanim jednoho tématu, které nalezneme v Pavlovych lis-
tech. Tematika v 1 Kor 15 je nejzavaznéjsi otazkou a nejdiilezitéjsi instrukei v celém
dopise.* Tuto kapitolu miZzeme povaZzovat za teologicky vrchol celého listu.’

Nase studie se ¢leni do sedmi ¢asti. Prvni probere problematicka mista ve znéni
feckého textu 1 Kor 15,1-11. V druhé ¢asti bude vénovana pozornost strukturalnimu
usporadani 1 Kor a bude popsan kontext zkoumané perikopy. Tteti ¢ast predlozi
strukturu 1 Kor 15,1-11. Ve ¢tvrté casti bude projednana problematika tradice a re-
dakce textu. Pata ¢ast se bude zabyvat otdzkou literdrni formy textu. Sestd Cast

1 Takto hodnoti napft. E. Licurensten, ,, Die élteste christliche Glaubensformel,” ZKG 63 (1950-1951): 1-74;
J. Kremer, Das dlteste Zeugnis von der Auferstehung Christi: Eine bibeltheologische Studie zur Aussage und
Bedeutung von 1 Kor 15,1-11, SBS 17, Stuttgart: Katholisches Bibelwerk, 1970. G. Bornkamwm, Jesus von
Nazareth, Stuttgart: Kohlhammer, 1975, s. 14 v souvislosti s 1 Kor 15,3-5 pouziva vyjadfeni ,Urge-
stalt des Evangeliums”.

2 Srov. L. Ticuy, Uvod do Nového zikona, Svitavy: Trinitas, 2003, s. 180.

3 Perikopa 1 Kor 15,1-11 patii mezi nejcastéji projednavané texty Nového zakona. Jelikoz bylo sepsano
skutecné bezpocet odbornych ¢lankt a pojednani k této perikopé, je zcela zfejmé, Ze tato studie neni
s to obsahnout veskerou existujici literaturu. Obsirny seznam literatury nabizi napt. W. Scurace, Der
erste Brief an die Korinther, sv. 4, 1 Kor 15,1-16,24, EKK 7/4, Ziirich: Benzinger; Neukirchen: Neukir-
chener Verlag, 2001, s. 10-13; H. MerkLEIN — M. GieLeN, Der erste Brief an die Korinther: Kapitel
11,2—16,24, OTK 7/3, Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus, 2005, s. 249-254.

4 J. A. Frrzvyer, First Corinthians: A New Translation with Introduction and Commentary, New Haven: Yale
University Press, 2008, s. 540. Srov. téz H. D. WenpLan, Die Briefe an die Korinther, NTD, Géttingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 1965, s. 120.

5 J. KreMmer, Der erste Brief an die Korinther, RNT, Regensburg: Friedrich Pustet, 1997, s. 318.
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nabidne na zakladé stanovené struktury analyzu jednotlivych vyrazi v textu. V sed-
mé, zaveérecné Casti bude shrnujicim zptisobem poukazano na celkové poselstvi
interpretovaného textu.

1. TEXTOVA KRITIKA — POZNAMKY KE ZNENI TEXTU

Ttebaze perikopa 1 Kor 15,1-11 z hlediska textové kritiky nevykazuje proble-
maticka mista zasadniho charakteru, fecké vydani Nového zakona NEesTLE-ALAND
vypoditava deset nejistych mist v tomto textu.’ Ve versi 2 je obtizné vyjadfeni e
katéyete v Casti textové tradice (D*“F G ar b t vg™; Ambst) nahrazeno jednodussi
formulaci ddeirete katéxelv. Lze si vSimnout, ze ve versi 3 chybi formulace 6 kol
Tepérapor u nékterych svédki textu (b; I Ambst). Ve versi 5 textova tradice nabizi
dvé varianty. Nejprve misto eitoa vklada c¢ast textové tradice (% A 33. 81. 614. 1175
pc) synonymum émnerte, ziejmé v souladu s jeho pouzitim v nasledujicim versi, za-
timco jiné rukopisy (D* F G lat) zde uvadi formulaci kat pete tedro, kterd slouzi
k vyjadreni casového sledu a ktera by tak formuli prvokfestanské tradice nechala
koncit s odkazem na Petra.” Dale pak v nékterych svédcich textu je slovo dudeka
nahrazeno vyrazem édeka (D* F G latt sy™®). Zda tato zména nastala pod vlivem
Mt 28,16 nebo Lk 24,33, nelze s jistotou potvrdit.® Nahrazeni eito ve versi 7 vyra-
zem ¢metta mnohymi svédky textu (P* 8* AF G K 048. 0243. 33. 81. 614. 630. 1175.
1739. 1881 al) je mozné pripsat snaze o ujednoceni textu. Misto od kevty éyevrifn ve
vers$i 10 uvadi nékteré rukopisy (D* [F G: 00 yéyover] b Ambst) formulaci mtwyn odk
&éyevion. Na konci verse 15,10 néktefi svédkové textu uvadif eic &ué (P* syr™® goth
Theodoret), coz je tfeba pokladat za pozdéjsi prizptisobeni k vyjadfeni v prvni
Casti verge.” Neni sQadné rozhodnout, zda ve versi 10 k vyjadfeni obv éuol ,se
mnou” patfi clen 7). Clen chybi v fadé vyznamnych svédk textové tradice (x* B D*
F G 0243. 0270*. 6. 1739 pc latt), na druhou stranu je vSak dosvédcen rovnéz velmi
starobylymi rukopisy (P 8> A D' ¥ 33. 1881 ). Na zakladé této skutecnosti je
&len 1 v feckém vydani Nového zdkona N-A” uveden v hranatych zdvorkach."

2. STRUKTURALNi USPORADANI LISTU A KONTEXT 1 Kor 15,1-11

Prvni list Korintanim neobsahuje jinak pro listy apostola Pavla bézné clenéni
na prvni &ast naukovou a druhou praktickou," nybrz zabyva se rozli¢nymi tématy

6 Srov. NestLE — ALAND, Novum Testamentum Graece, ed. B. Aland et al., 27. vyd., Stuttgart: Deutsche Bi-
belgesellschaft, 2001, s. 466—467 (dale N-A%).

7 E.]. ScunaseL, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, Wuppertal: R. Brockhaus; Giessen: Brunnen,
2006, s. 868.

8 B. M. Merzcer, A Textual Commentary on the Greek New Testament, Stuttgart: United Bible Societies,
2000, s. 500 k tomuto mistu uvadi: ,Instead of recognizing that 6wdeka is used here as an official des-
ignation, several witnesses, chiefly Western, have introduced the pedantic correction évdexa.”

9 Tamtéz, s. 501.

10 Umisténi ¢lenu do hranatych zavorek v feckém textu Nestle-Aland dava najevo nejistotu pfinalezeni
tohoto textu k ptivodnimu textu. Uzivatel tohoto vydani se musi na zakladé tdajti v textovém apara-
tu sdm rozhodnout. OvSem muze vychdazet z toho, Ze vydavatel pfinaleZeni textu v zavorce k pfti-
vodnimu textu pokldda za pravdépodobngjsi (srov. N-A%, s. 7%).

11 Srov. napt. List Rimantim: 1,18-11,33: naukova ¢ast; 12,1-15,13: prakticko-povzbuzujici ¢ast.
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Casto volné spojenymi, které se tykaji situace kiestanti v Korintu.”? Zacatek listu
(1,1-9) tvoii preskript (1,1-3) a diktivzdani (1,4-9). Zavér listu (16,1-24) obsahuje
praktické pokyny ohledné organizace sbirky (16,1-4), informuje o Pavlovych pla-
nech (16,5-9), zminuje se o nékterych spolupracovnicich (16,10-18) a uvadi
pozdravy (16,19-24). Hlavni cast listu (1,10-15,58) zahrnuje reakce apostola Pavla
na situaci cirkevni obce v Korintu, o které se dozvédél z rozli¢nych zdroja."”

Z literarniho hlediska lze pozorovat, ze 1 Kor 15 pferusuje po sobé nasledujici
odpovédi na dotazy (7,1; 8,1; 12,1; 16,1.12), které Pavel obdrzel od Korintanti
ziejmé ve formé dopisu. Je mozné, Ze se apostol Pavel mohl dovédét o tom, Ze se
v Korintu objevil nazor, ,ze vzkfiseni mrtvych neni,” ze stejného zdroje, jako o tom,
Ze mezi kiestany vyvstavaji hadky (1 Kor 1-4), tj. z Chloina domu (1,11)." Skute¢-
nost, ze problematiku vzkfiseni nezafazuje hned za 1 Kor 1-4 do potadi informaci,
které obdrzel, nybrz zabyva se ji az v 15. kapitole, mtizeme vysvétlit tim, Ze Pavel
své odpovédi uspofadava z hlediska tématu. Rovnéz si lze vSimnout, Ze do sledu
odpovédi na otazky z dopisu je vsunuta problematika 11,1-34, ktera je reakci na
informace pochazejici z jiného zdroje (11,18: , pfedné slysim”) a vytvari tak s 12-14
vétsi tematicky celek tykajici se bohosluzebnych shromazdéni (11,2-14,40). Neni to
poprvé, co Pavel umistuje téma eschatologie na zaveér listu (srov. 1 Sol 4,13-5,11).
Kromé toho mtizeme postfehnout, ze v 1 Kor téma christologie (1,10-4,21) a escha-
tologie (15,1-58) vytvari z vécného hlediska vyhovujici rAmec pro ostatni témata:
etické prestupky (5,1-6,20), manzelstvi a svobodny stav (7,1-40), maso obétované
modlam (8,1-11,1), bohosluZebna shromazdéni (11,2-14,40). Pojednani o charisma-
tech v 1 Kor 12-14, které predchézi nauce o eschatologii, odpovida fazeni téchto
témat v ivodnim dikdvzdani (1,7-8)."

V 1 Kor 15 se Pavel vyporadava s mylnym ucenim, které popiralo vzkfiseni
z mrtvych (1 Kor 15,12). Blizsi charakteristiky tohoto mylného uceni apostol neuva-
di. Text této kapitoly, jenz tvori uvnitf celého listu z formalniho hlediska uzavieny
celek,'® 1ze rozdélit do dvou hlavnich &4sti:” V prvni ¢4sti Pavel nejprve pojednava

12 Tematickd rtiznorodost volné fazenych témat vedla nékteré odborniky k domnénkam, Ze 1 Kor je vy-
tvofen ze éty¥ ptivodné samostatnych listi. Takto Ch. Senrr, La premiere Epitre de Saint Paul aux Corin-
thiens, CNT 7, Geneve: Labor et Fides, 1990, s. 18—-19.

13V 1 Kor 5,9 pfipomina apostol Pavel dopis, ktery jiz dfive napsal do Korintu, ktery se nAm vsak ne-
dochoval. Na tento dopis korintska cirkevni obec zjevné odpovédéla. Dopis Korintanti obsahoval
mnoho dotazii, na které apostol Pavel v 1 Kor odpovida: jedna se o otazky ,manzelstvi a zdrzen-
livosti“ (7,1); ,panenstvi” (7,25); , obétovaného masa modlam” (8,1); ,duchovnich dart” (12,1);
,sbirky pro cirkev v Jeruzalémé” (16,1) a ,Apolla a jinych bratfi” (16,12). Apostol Pavel ziskal infor-
mace o stavu cirkevni obce v Korintu jesté jinym zptisobem: z domu Chloé (1,11) a z dalsich ustnich
zdrojti (5,1: , proslycha se”; 11,18: , pfedné slysim”). Reakce na tyto zpravy se objevuje v 1 Kor 1-4;
1 Kor5—-6 a1 Kor 11,17-34.

14 Nic nenaznacuje, ze by Pavel obdrzel pisemny dotaz ohledné této problematiky. Takto H. Lierzmany,
An die Korinther LII, doplnil W. G. Kiimmel, HNT 9, Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1969,
s. 76.

15 Na vyznam diktivzdani pro stavbu 1 Kor je opétovné upozornovano. Napi. E . Fascher, Der erste
Brief des Paulus an die Korinther, sv. 1, Einfiihrung und Auslequng der Kapitel 1-7, ThHK 7/1, Berlin:
Evangelische Verlagsanstalt, 1975, s. 85.

16 W. ScumrrnaLs, Die Gnosis in Korinth: Eine Untersuchung zu den Korintherbriefen, FRLANT 66, Gottin-
gen: Vandenhoeck & Ruprecht, s. 12-17 poukazuje na skutecnost, Zze 1 Kor 15 pferusuje souvislost
mezi kap. 12-14 a 16 a Ze se dobfe poji s 1 Kor 11,34. Dochazi k zavéru, ze 1 Kor 15 patfi k dopisu A,
ktery obsahuje: 2 Kor 6,14-7,1; 1 Kor 9,24-10,22; 6,12-20; 11,2-34; 15; 16,13-24.

17 G. SeLLIN, Der Streit um die Auferstehung der Toten: Eine religionsgeschichtliche und exegetische Untersu-
chung von 1. Korinther 15, FRLANT 138, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1986, s. 210 a 230;
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o skutecnosti a nezbytnosti vzkiiseni z mrtvych (15,1-34). Pfi své argumentaci vy-
chazi z prvokfestanského vyznani o smrti a vzkfiSeni Krista (15,1-11), upozornuje,
ze popirani skutecnosti vzkiiSeni z mrtvych znamend zdroven zneuznani Kristova
vzkiiSeni (15,12-19), dokazuje vzkfiSeni z mrtvych na zakladé vzkfiSeni Krista —
prvotiny zesnulych a na zdkladé mesianské identity a role Krista, skrze kterého je
s konecnou platnosti odstranén problém smrti vyvolany Adamem (15,20-28: tyto
verSe zarazuji Kristovo vzkiiSeni do eschatologického procesu, ktery vede k abso-
lutni BoZi vladé€) a nakonec se ve své argumentaci odvolava na praxi v této cirkevni
obci kitu za zemfelé a na své vlastni jednani a varuje pfed popiranim vzkiiSeni
(15,29-34: vyjmenovava praktické disledky viry a nevéry viici budoucimu vzkiise-
ni). V druhé casti se Pavel zabyva problematikou vzkiiSeni téla a poukazuje na
vzkfiSeni jako na nové stvofeni (15,35-58). Nejprve zduraznuje odlisnost vzkiise-
ného téla od téla pozemského (15,35-44), pak ji osvétluje pomoci srovnani prvniho
a posledniho Adama (15,45-49) a nakonec poukazuje na proménéni vsech, jak
zivych, tak mrtvych, a na jistotu zaslibeného triumfalniho vitézstvi nad smrti
(15,50-58). Z Pavlovy argumentace v 1 Kor 15 vychazi zcela zfetelné najevo, ze vira
ve vzkiiSeni mrtvych je neoddélitelné spjata s virou ve vzkfiSeni JeziSe Krista.
Zvést o vzkiiSeni Krista (1 Kor 15,1-11) je neslucitelnd s popiranim vzkiiSeni
mrtvych (1 Kor 15,12).

3. STRUKTURA TEXTU

Uryvek 1 Kor 15,1-11 vykazuje jasné strukturalni uspofadani. Uvodni dva verse
vypovidaji o vyznamu evangelia, které Pavel Korinfaniim zvéstoval a které je
spolecnym zakladem kfestanské existence (15,1-2). Apostol Pavel pak, jak sam na
uvod sdéluje, cituje témétf doslovné prevzatou tradici o smrti a vzkiiseni Krista,
které je potvrzeno svédky (15,3-7). Toto svédectvi dopliiuje tidaji o své osobé (15,8-10).
Ve versi 15,8 Pavel lici své vlastni setkani se vzkfiSenym Kristem - ¢ini tak pomoci
stejného vyjadfeni jako v predchozich versich a stavi se tak na roven se svédky
vzkiiseného Krista. Verse 15,9-10 uvadi dtsledky, které vyplynuly pro Pavla z to-
hoto setkani. Zavérecny vers (15,11) ve formé shrnuti vypovidd o vseobecném
uznani Pavlova evangelia, které Korintané pfijali od Pavla a které je v souladu
s apostolskym zvéstovanim. VersSe 15,1-2 a 15,11 nechavaji rozpoznat, Ze Pavlovi
jde o shodu jeho zvéstovani s celym prvokfestanskym zvéstovanim, zvlasté s uzna-
nymi autoritami.”® Sloveso émotetoate 15,2.11 tvoii inkluzi nadeho textu a dava tak
najevo, ze 1 Kor 15,1-11 je literarni jednotkou.

4. PROBLEMATIKA TRADICE A REDAKCE TEXTU

Mezi exegety panuje konsensus, Ze text 1 Kor 15,1-11 obsahuje pfedpavlovskou
tradici. Skutecnost, Ze apostol Pavel od verse 15,3b cituje ustdlenou prvokfestan-

KRremer, Der erste Brief an die Korinther, s. 318-319; ScunaseL, Der erste Brief des Paulus an die Korinther,
s. 865—866.

18 P von der Osten-SackeN, ,Die Apologie des paulinischen Apostolats in 1 Kor 15,111, ZNW 64
(1973): 247.
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skou formuli, je patrna z nékolika hledisek. V prvé fadé je to zfejmé z tivodnich
slov ,Pfedal jsem vam predevsim to, co jsem sam pfijal” (15,3a), kde se vyskytuji
slovesa mapadidovar ,predat” a mopadappavewy ,prevzit”, ktera odpovidaji hebrej-
skym vyrazm 7on a ©3p, a ktera jsou v zidovstvi pokladana za termini technici
k vyjadfeni procesu tradovani (srov. 1 Kor 11,23)."” Déle nelze ptehlédnout, Ze se
v textu setkdvame se slovy a jazykovymi obraty, které nepatti k obvyklému zptiso-
bu Pavlova vyjadfovani a které nalezi k typickym formulacim, jeZ jsou prevzaté
z tradice. K takovymto vyjadfenim patfi: Omep TGV apoptidv MuGY ,za nase
hiichy”,* katd tdc ypaddc ,ve shodé s Pismem”,” tf fuépe tfj tpity ,trettho dne”,”
&don ,ukdzal se” (1 Kor 15,5.6.7.8; v Corpus Paulinum pak uZ jen v 1 Tim 3,16),”
d6deka ,, Dvanact”. Nakonec si mtiZeme vsimnout, Ze ze syntakticko-stylistického
usporadani textu je zfejmé, Ze se jedna o formulaci, ktera nepochdzi od Pavla. Velmi
spornym vSak ziistdva rozsah této Pavlem pfevzaté tradice, jeji ptivod, jeji déjiny
tradovani.”

Z literarniho hlediska vychazi najevo, Ze text 1 Kor 15,3b-5 vykazuje paralelni
usporadani vétnych ¢asti, a upozoriiuje tak na ustalenou stylizaci s osobitym
charakterem. Nasledujici verse 15,6-8 jsou sice pfipojeny k predchazejicimu textu
pomoci vyrazu &$n ,ukazal se”, ale nevyznacuji se jiz tak zfetelnym paralelnim
usporadanim, coz plati zvlasté pro verse 15,6b a 15,8. Jaky byl rozsah Pavlem
citované tradice? Byl pfedlozen ndzor, Ze tradice kondi verSem 4.° Z hlediska
stylizace textu je patrné, Ze rytmus jazyka se v 1 Kor 15,5b méni. Tato skutecnost
vSak v zadném pripad€ neznamena, ze ptivodni formuli tvofil text, ktery koncil
vyrazem &¢On a ze tak neobsahoval idaj o osobéch, kterym se Jezi§ zjevil.” Na
zakladé pouziti &¢pbn v Septuaginté (napf. Gn 12,7; 17,1; 18,1) a rovnéz v Novém
zakoné (napf. Lk 1,11; 24,34; Sk 13,31) je jasné, Ze s timto slovesem jsou vzdy
jmenovani adresati zjeveni. Objevilo se tézZ pojeti, Ze ptivodné bylo zminéno pouze
zjeveni Petrovi a Zze uidaj o Dvandcti je pozdéjsim dodatkem.” Zde je vSak nutno
dodat, ze zlom v toku textu nastava az versem 6. Kromé toho se ocekava, ze podle

19 Srov. K. WEGENast, Das Verstindnis der Tradition bei Paulus und in den Deuteropaulinen, Neukirchen-
-Vluyn: Neukirchener Verlag, 1962, s. 30-33; H. L. Strack — P. BiLLerseck, Kommentar zum Neuen Testa-
ment aus Talmud und Midrasch, sv. 3, Miinchen: C. H. Beck, 1994, s. 444.

20 Pavel zpravidla hovoii o hfichu v jednotném disle. Pouziti pluralu u ného najdeme jinak téméf jen ve
starozakonnich citatech (f{im 4,7;11,27) nebo v prevzatych formulacich (Gal 1,4). Srov. G. STAHLIN,
Lopaptave kth.,” TWWNT, sv. 1, s. 297.

21 Pavel naproti tomu pouziva formulace: véyparntat ,je psano” (srov. 1 Kor 9,9; 14,21; Gal 3,13); véypantat
yap ,je totiz psano” (srov. Rim 12,19; 14,11; 1 Kor 1,19; 3,19; Gal 3,10; 4,22.27: pouze v Gal 4,22 tato
formulace uvadi narazku, zatimco v ostatnich pfipade uvadi pfimé citaty); kabwq yéypomtar ,tak je
psano” (le 1,17; 2,24; 3,4.10; 4,17; 8,36; 9,13.33; 10,15; 11,8.26; 15,3.9.21; 1 Kor 1,31; 2,9; 2 Kor §,15;
9,9); damep yéypantar ,jak je psano” (1 Kor 10,7); Aéyer yap 7 ypadny ,Pismo totiz pravi” (Rim 9,17;
10,11; srov. 4,3; Gal 4,30).

22 Pavel nikdy sam takovouto formulaci neuvadi.

23 Srov. Lk 24,34; Sk 13,31; Sk 26,16.

24 Apostol Pavel nepouziva nikdy vyrazu dwdeke k oznaceni JeziSovych ucednikd, popf. apostoli. Kdyz
Pavel zminuje ol dnéotorol (Gal 1,19; 2 Kor 11,5; 12,11), tak se nejedna o skupinu totoznou s wdeku.

25 Prvni dikladny vyklad tohoto mista ve smyslu predpavlovské tradice nabizi A. Seeserc, Der Ka-
techismus des Urchristenheit, Leipzig: A. Deichert, 1903.

26 ]. HERING, La premiere Epftre de Saint Paul aux Corinthiens, CNT 7, Neuchatel: Editions Delachaux & Niest-
1é, 1949, s. 134; C. BussmManN, Themen der paulinischen Missionspredigt auf dem Hintergrund der spitjii-
disch-hellenistischen Missionsliteratur, EHS.T, Bern: Lang, 1971, s. 101-107.

27 Takto W. Micuatuss, Die Erscheinungen des Auferstandenen, Basel: Heinrich Majer, 1944, s. 12-13;
E. Bammir, ,, Herkunft und Funktion der Traditionselemente in 1. Kor. 15,1-11,” ThZ 11 (1955): 403.
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starozakonni a zidovské pravni tradice (Dt 19,15) bude jmenovana dvojice svédkd,
v tomto pifpadé Petr a Dvanact.”” Néktefi autofi se domnivaji, Ze text tradice saha
az k versi 8.” VerSem 15,6 ale za¢ind nova hlavni véta, a tim novy vétny celek. Verse
15,6-8 poskytuji rozsiteni svédkt zjeveni. VerSe 15,6b.8 lze pokladat za Pavlovo
doplnéni. Vers 15,6b se z hlediska strukturalniho vymyka paralelnimu usporadani
formulaci v blizkém kontextu a z hlediska vécného predstavuje epexegetické vys-
vétleni predchozi formulace v 15,6a, které pomoci vyjadfeni ,dosud” saha az do
obdobi sepsani 1 Kor, a z toho divodu pochéazi od samotného Pavla.’ Osobni
vypoveéd Pavla v 15,8 jej pricleniuje k pfedchozimu seznamu svédki v 15,5-7 a za-
roven pripravuje verSe 15,9-10. VétSina exegettl zastava néazor, ze prvokrestanska
formule tradice zahrnuje text 1 Kor 15,3b-5.%

Mezi exegety neni shoda v tom, zda 1 Kor 15,3b-5 je jednotnou formuli tradice.
Byl predlozen nazor, Ze se zde jedna o pivodné jednotlivd vyjadreni, ktera Pavel
sam sestavil dohromady. Jako odtivodnéni byva mimo jiné uvadéno, ze opakované
ot se nehodi k jednotné formulaci a Ze upozoriiuje na skutecnost, ze se jedna
o sestaveny text.” Je pravda, Ze nejstari formule vyznani viry byly jednoclenné
nebo dvojclenné (srov. napft. Rim 4,25; 8,34; 14,9; 2 Kor 5,14-15; 1 Sol 4,14-15).
Z dulezitého tvodu v 15,1 vSak vychazi jednoznacné najevo, Ze citace v 1 Kor
15,3b-5 je jednotnou formulaci. Opakujici se 6tu neni tfeba povazovat za 6tu recita-
tivum, tj. uvozujici pfimou fe¢, pak by se druhy prvek skladal pouze z étadn, coz je
velmi nepravdépodobné. Je ndpadné, Ze text 15,3b-5 jako celek plisobi mnohem
propracovanéji predevsim svymi upozornénimi ohledné naplnéni Pisma, odkazem
na tfeti den a vypovédmi o pohibu a zjevenich. Miizeme se tedy domnivat, ze
takto stylizovana formule jiz byla utvofena v tradici.

Vers 7 vykazuje zfetelny paralelismus s versem 5, kromé toho je bijici do oci
vyjadreni ,, vSem apostoliim”, které nelze beze vSeho spojit se zminkou o ,, Dvanac-
ti” v 1 Kor 15,5 a 0 ,,apostolech” v 1 Kor 15,9. Z tohoto diivodu je zapotfebi pocitat
s tim, ze Pavel zde pfrebira stylizaci tradice. Vers 7 kvili své paralelité k versi 5
mohl byt jiz pfedpavlovsky dodatek k formuli 15,3b-5. Mtizeme tedy predpokla-
dat, Ze textové jednoty 15,3b-5 a 15,7 maji predpavlovsky ptvod a vykazuji z hle-

28 Srov. G. D. Fek, The First Epistle to the Corinthians, NICNT, Grand Rapids: Eerdmans, 1987, s. 723;
Frrzmyer, First Corinthians, s. 541 a 549. A. LINDEMANN, Der erste Korintherbrief, HNT 9,1, Tlibingen: J. C.
B. Mohr (Paul Siebeck), 2000, s. 329 jako odtivodnéni uvadi: ,Das eito toi¢ dwdeko hat in der ersten
Grundaussage inhaltlich keine Entsprechung, formal steht it anstelle des bis dahin tiblichen k.

29 Cu. Wours, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, ThHK 7, Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt,
2000, s. 358.

30 Srov. B. GerHARDSSON, Memory and Manuscript: Oral Tradition and Written Transmission in Rabbinic Juda-
ism and Early Christianity, ptelozil Eric J. Sharp, ASNU, Uppsala: C. W. K. Gleerup, 1961, s. 299-300;
J. Rovorg, Apostolat — Verkiindigung — Kirche: Ursprung, Inhalt und Funktion des kirchlichen Apostelamtes
nach Paulus, Lukas und den Pastoralbriefen, Glitersloh: G. Mohn, 1965, s. 47—48.

31 J. MureHY-O'ConNoR, ,Tradition and Redaction in 1 Cor 15:3-7,” CBQ 43 (1981): 585-586 pfipisuje
cely vers 6 apostolu Pavlovi.

32 Srov. napt. Worrs, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, s. 358; ScHRAGE, Der erste Brief an die Korin-
ther, sv. 4, 1 Kor 15,1-16,24, s. 20; MerxLEIN — GIELEN, Der erste Brief an die Korinther: Kapitel 11,2-16,24,
s. 265.

33 Srov. U. WiLckens, , Der Ursprung der ﬁberlieferung der Erscheinungen des Auferstandenen: Zur
traditionsgeschichtlichen Analyse von 1. Kor. 15,1-11,” in Dogma und Denkstrukturen: Edmund Schlink
in Verehrung und Dankbarkeit zum sechzigsten Geburtstag, ed. W. Joest a W. Pannenberg, Gottingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 1963, s. 73; R. H. FuLLer, The Formation of the Resurrection Narratives, Lon-
don: SPCK, 1972, s. 14.
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diska stylistiky osobitou formu. Nazor, Ze tyto verse odrazi pocatky cirkve, kdy
vedle sebe stoji dvé konkuren¢ni skupiny, privrzenci Petra a piivrzenci Jakuba,
které se odvolavaly na to, Ze jejich autoritam se zjevil vzkiiSeny Kristus jako prvni,
odtvodnujice takto svlij narok na vedeni v cirkevni obci (pfitom zjeveni Dvanacti
a viem apostoliim byla poklddéna za totozna),” nelze z textu potvrdit. Z historic-
kého hlediska je tézko predstavitelné, ze by se Jakub domahal prvenstvi zjeveni
VzkiiSeného a stavél se proti Petrovi nebo Ze by jeho privrzenci s nécim takovym
vystupovali. SpiSe se lze domnivat, ze vers 7 dosvédcuje sukcesivni tradici, ktera
vznikla v diisledku zmény struktury jeruzalémské obce.” V soucasném textu listu
se nesporné jednd o vycet svédkd, ze kterého neni v zadném pripadé patrny néjaky
konkurencni tén. Zjeveni neslouzi k opravnéni narokt autority, nybrz jako skutec-
nost dosvédcujici VzkiiSeného. Verse 15,6-7 na rozdil od 15,3b-5 obsahuji pouze
vycet prijemcti zjeveni, ktery stézi mohl existovat takto samostatné. Vznik formule
1ze sotva s jistotou stanovit. VerSe 6a a 7 maji predpavlovsky pitivod, avSak netvo-
fily soucast formule tradice 15,3b-5.% Nelze vyloucit, Ze Pavel v okamziku sepiso-
vani 1 Kor mél jiz k dispozici skrze déjiny tradovani spojené ¢asti tradice v rozsahu
ver$ti 3b-7 (bez verse 6b).”

Pokud jde o otazku stafi a mista vzniku této tradice, exegeté predkladaji
rozlicné navrhy. Zdtraznéni, ze smrt a vzkfiSeni jsou ,ve shodé s Pismem”,
poukazuje na zidokfestanskou cirkevni obec. Tuto moZznost rovnéz potvrzuje
formulace Omep TGV auepTidr MUGVY ,za nase hfichy”, kterd obsahuje myslenku
smifeni, jejiz znalost je doloZena v palestinském Zidovstvi. Jazykové a myslenkové
podobnosti naSeho textu s Lk 24,34 dosvédéuji vysokeé stéafi formule v 1 Kor 15,3b-5.
Je vSak tfeba doznat, Ze nelze presné stanovit cas a misto prevzeti této tradice
Pavlem. Zda to bylo hned po jeho obraceni v Damasgku,* pfi jeho navitévé Jeruza-
léma (Gal 1,18) nebo pied zapocetim jeho misijnich cest v Antiochii (srov. Sk 11,26),
kam se dostalo slovo evangelni zvésti po Stépanové smrti (Sk 11 19—20) * Rovnéz
se neda zjistit, zda tuto tradici pfevzal v aramejském znéni, nebo jiz v fecké verzi
prekladu.” Jazykova otdzka neni rozhodujici, jelikoZ na vSech uvedenych mistech

34 A. von Harnack, ,Die Verklarungsgeschichte Jesu, der Bericht des Paulus (1 Kor 15,3) und die beiden
Christusvisionen des Petrus,” in Zur neutestamentlichen Uberlieferung von der Auferstehung Jesu, ed.
P. Hoffmann, EdF 522, Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1988, s. 97—-98; W. PRATSCHER,
Der Herrenbruder Jakobus und die Jakobustradition, FRLANT 139, Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht,
1987, s. 35—46.

35 U. WiLckens, Auferstehung: Das biblische Auferstehungszeugnis, historisch untersucht und erklirt, Themen
der Theologie 4, Stuttgart: Kreuz-Verlag, 1970, s. 25: ,In der Tat spiegelt sich in der Abfolge von Pe-
trus und dem Zwolfkreis zu Jakobus und einem grofieren Kreis von Missionaren (Aposteln) die Ge-
schichte der Fiithrungsverhéltnisse in Jerusalemer Gemeinde.”

36 ScHRAGE, Der erste Brief an die Korinther, sv. 4, 1 Kor 15,1-16,24, s. 20-21. P. ]. Kearnky, ,,He Appeared to
500 Brothers (1 Cor XV 6),” NT 22 (1980): 264—284 se domniva, ze Pavel zde prebira a pretvaii zidovsko-
-helénistickou tradici doxologického charakteru pochézejici z jeruzalémské cirkevni obce, ktera za-
hrnovala text 15,6a (bez émeita) a 15,7b (bez eit). Vyraz épanat pfitom nalezel k 15,7b.

37 Srov. K. KerteLce, Grundthemen paulinischer Theologie, Freiburg: Herder, 1991, s. 31, pozn. 22; H. KessLEr,
Sucht den Lebenden nicht bei den Toten: Die Auferstehung Jesu Christi in biblischer, fundamentaltheologi-
scher und systematischer Sicht, Wiirzburg: Echter, 1995, s. 146.

38 Takto HERING, La premiére Epftre de Saint Paul aux Corinthiens, s. 134; ScHNABEL, Der erste Brief des Paulus
an die Korinther, s. 874—875.

39 Srov. MErkLEIN — GIELEN, Der erste Brief an die Korinther: Kapitel 11,2—16,24, s. 266.

40 Jsou uvadény davody pro aramejsky ptivod (J. Jeremias, Abendmahlsworte Jesu, Gottingen: Vanden-
hoeck & Ruprecht, 1960, s. 96-98; F. Hann, Christologische Hoheitstitel: Ihre Geschichte im friihen Chris-
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existovala kiestanskd spolecenstvi, kterd pouZivala oba dva jazyky." Na zdkladé
jazykové a stylistické formy textu je mozné pocitat s tim, ze formule 1 Kor 15,3b-5
vznikla jiz v prvni poloviné 30. let” nebo na pocatku 40. let.® MuZzeme se tedy
domnivat, Ze jiz kratce po pasijovych udalostech existovala ustalena formule
tradice, ktera byla pfedavana mezi kiestany a kterd slouzila jako méfitko zvéstova-
ni viry. Tato formule mohla obdrZet svou podobu jiz v okruhu helénistii v Jeruzalé-
mé* a mohla byt rozsifena v Syrii jesté pred Pavlovym obracenim.”

5. LITERARNi FORMA TEXTU

P1i stanoventi literarni formy textu 1 Kor 15,3b-5 exegeté nejsou jednotni. Tento
text prvokfestanské tradice byva oznacovan rozlicnym zptisobem: formule vyzna-
ni,* formule zvéstovéani,”” vypravéni dé&jin spasy.” V kazdém piipadé se vSak
nejedend o apologii proti popiratiim Kristova vzkfiSeni.”” Nezda se pravdépo-
dobné, Ze by se kvtili chronologickému sledu® jednalo o urdity druh summaria
pasijového vypravéni.” Zda se, ze se velikono¢ni vypravéni o zjeveni Vzkiiseného
vyvinula vesmés teprve z kerygmatické tradice a odtud se dostala do pasijovych
vypraveni. Miizeme se spiSe domnivat, Ze 1 Kor 15,3b-5 je shrnuti prvokfestanské-

tentum, FRLANT 83, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1963, s. 199-200; K. LEnmanN, Auferweckt am
dritten Tag nach der Schrift: Friiheste Christologie, Bekenntnisbildung und Schriftauslegung im Lichte von
1 Kor. 15, 3-5, QD 38, Freiburg: Herder, 1968, s. 97-113), ale i proti nému (P. StunLmacHER, Das paulinische
Evangelium, sv. 1, Vorgeschichte, FRLANT 95, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1968, s. 272-273;
H. ConzeLmann, Theologie als Schriftauslegung: Aufsitze zum Neuen Testament, BEvTh 65, Miinchen: Chr.
Kaiser Verlag, 1974, s. 135-136).

41 H.-J. Krauck, 1 Korintherbrief, NEBNT 7, Wiirzburg: Echter, 1984, s. 108.

42 M. Dmeuws, Die Formgeschichte des Evangeliums, Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1959, s. 294;
J. PrammaTTER, ,, Das Auferstehungszeugnis des Paulus 1 Kor 15,1-11,” in Die Auferstehung Jesu Christi:
Heilsgechichtliche Tatsache und Brennpunkt des Glaubens, Luzern: Rex-Verlag, 1968, s. 18.

43 E. Kasemann, Exegetische Versuche und Besinnungen, sv. 1, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1965,
s. 225.

44 MEerKLEIN — GIELEN, Der erste Brief an die Korinther: Kapitel 11,2—16,24, s. 266.

45 ConzeLMANN, Theologie als Schriftauslegung, s. 138.

46 Takto F. Hann, Christologische Hoheitstitel, s. 198: ,Bekenntnisformel”; W. Kramer, Christos, Kyrios, Got-
tessohn: Untersuchungen zu Gebrauch und Bedeutung der christologischen Bezeichnungen bei Paulus und
den vorpaulinischen Gemeinden, Ziirich: Zwingli Verlag, 1963, s. 15: , Pistisformel”; K. M. Fiscuer, Das
Ostergeschehen, AVTRW 71, Berlin: Evangelische Verlagsanstalt, 1978, s. 78: ,Credoformel”; A. VOGTLE,
Biblischer Osterglaube: Hintergriinde — Deutungen — Herausforderungen, Neukirchen: Neukirchener Ver-
lag, 1999, s. 38: ,,das vorpaulinische Bekenntnis”.

47 R. DEICHGRABER, Gotteshymnus und Christushymnus in der friihen Christenheit: Untersuchungen zu Form,
Sprache und Stil der friihchristlichen Hymmnen, StUNT 5, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1967,
s. 108-109: ,, Es handelt sich um eine kerygmatische Formel, eine Verkiindigungsformel.”

48 J. BLank, Paulus und Jesus: Eine theologische Grundlegung, StANT 18, Miinchen: Kd&sel, 1968, s. 143:
,heilsgeschichtliche Erzahlung in konzentrierende Weise”.

49 Takto K. Wenest, Christologische Formeln und Lieder des Urchristentums, StINT 7, Giitersloh: Mohn, 1972,
s. 96.

50 GERHARDSSON, Memory and Manuscript, s. 299-300.

51 Nejstarsi dolozitelné pasijové vypravéni konci objevenim prazdného hrobu a neobsahuje jesté zadné
vypraveéni o zjeveni Vzkfiseného (srov. Mk 16,1-8).
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ho piesvédéeni viry ve formé katechismu® ¢ katechetické shrnuti.” Z hlediska lite-
rarni formy se jedna o shrnuti ddlezitych vét zvéstovani, které vznikly béhem
prvokrestanského kazani a které ziskaly ustalenou formu pouzivanim v liturgii.
S takovymto typem textu se setkdvame rovnéz na jinych mistech Nového zdkona
(napf. Rim 10,9-10; Ef 5,14; 1 Tim 3,16; Flp 2,6-11; 1 Kor 11,23-25). Lze je oznacit
jako formule vyznani viry nebo formule tradice.

6. ANALYZA TEXTU
6.1 Uvod (15,1-2)

Pavel v 1 Kor 15 neposkytuje odpovéd na dotaz, jak to ¢ini na vice mistech
v tomto listu (7,1; 8,1; 12,1), nybrz sam od sebe zaujima stanovisko k rozsifenému
nazoru v Korintu ohledné vzkiisSeni (srov. 1 Kor 15,12), o kterém musel byt ocivid-
né informovan. Apostol zahajuje své pojednani o vzkfiSeni formulaci yvwpilw 6¢
butv ,sd€luji vam tedy”, se kterou se miizeme setkat i na jinych mistech v jeho
listech (srov. 1 Kor 12,3; 2 Kor 8,1; Gal 1,11). Vzhledem k tomu, ze Koritané jiz
evangelium znaji, ptekvapuje, ze Pavel evangelium , nepfipomind” (tj. nepouziva
vyrazu qvopipviokelr), ale ,oznamuje” ho.™ Pomoci slovesa yvwpi{w, které ma ¢asto
v Septuaginté pateticky ton (srov. napt. Jer 16,21; Z1 15,11; 76,15),” Pavel znovu
uvadi informaci, ktera zaslouzi zvladtni pozornost.” Pavel tedy jesté jednou pt¥imo
sdéluje to, co se Korintané jiz kdysi dozvédéli. Nejednd se tudiz o zadné nové
evangelium.” Musi je znovu ucit zdkladni skutecnost, kterou jiz dfive pfijali za
vlastni. Na kfestany se obraci oslovenim a8eAdoi ,bratii”. Jde o bézné kiestanské
osloveni v prvotni cirkvi.” Pavel zpravidla pouzivd toto osloveni ve svych listech
na zacatku projednavani néjakého nového tématu nebo pfi zdtiiraznéni néjakého
sdélent, které je dtilezité pro smysleni a jednani téch, na které se obraci. Takto dava
najevo, ze to, co jim piSe, se jich skutecné tyka.

Z nasledujicich slov 1o ebayyéiiov 6 ednyyeitoauny bpiv ,evangelium, které jsem
vam zvéstoval” je zfejmé,” Ze Pavel nyni neoznamuje néjakou doposud neznamou

52 Srov. WiLckens, Auferstehung, s. 18: , kurze katechismusartige Uberlieferungsstiick”.

53 H. Schuier, Grundziige einer paulinischen Theologie, Freiburg: Herder, 1978, s. 134: , katechetische For-
mel”; F. Lanc, Die Briefe an die Korinther, NTD 7, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht: 1986, s. 210:
,heilsgeschichtlich strukturierende(s), erweiterte(s) katechetische(s) Summarium”.

54 A. RoBerTsON — A. PLummER, A Critical and Exegetical Commentary on the First Epistle of St. Paul to the Cor-
inthians, ICC 7, Edinburgh: T&T Clark, 1929, s. 331 k tomu uvadi: ,There is a gentle reproach in the
word.”

55 R. BULTMANN ,,ywiokw ktA.,” THWNT, sv. 1, s. 718.

56 ScHNABEL, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, s. 871.

57 W. Rapt, ,,Der Sinn von yvwpilw in 1 Kor 15,1,” BZ 28 (1984): 243-245 se domniva, Ze Pavel zde ma
predevsim na mysli: oznamuji vdm, Ze evangelium, které jsem vam zvéstoval, zvéstujeme vSichni
stejnym zptisobem. Dava do souvislosti verse 1 a 11 s pfitomnosti anakolutu.

58 Takto se obraci na kiestany v 1 Kor celkem 18krat (1,10.11.26; 2,1; 3,1; 4,6; 7,29; 10,1; 12,1;
14,6.20.26.39; 15,1.31.50.58; 16,15).

5 Pomoci slovesa ebuyyerilesbul je popsana jak ¢innost apostola Pavla (srov. 1 Kor 1,17; 9,16.18; 2 Kor
10,16; Rim 1,15; 15,20; Gal 1,16.23; 4,13; Sk 13,32; 14,7.15.21; 16,10; 17,18), tak cinnost apostoli
(Sk 5,42) a dalsich misiona( (Sk 8,4.25.35.40; 11,20).
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skute¢nost, nybrz Ze pfipomind zndmou pravdu.” V Pavlovych listech oznacuje
podstatné jméno ,evangelium” jak ,¢in zvéstovani” (srov. napf. 2 Kor 2,12; §,18),
tak také ,obsah zvéstovani” (srov. napt. 2 Kor 11,7; Gal 1,11). V 1 Kor 9,14 vychazi
zfetelné najevo, Ze obé dvé charakteristiky navzajem tzce souvisi. V 1 Kor 15,1
vyraz ,evangelium” znamena obsah zvésti, jak je patrné z jeho spojeni se slovesy
»zvéstovat” a ,prijmout”. Jako obsah tohoto evangelia je uvedena JeziSova smrt
a jeho vzkfiseni (15,3-4).

Stru¢nym zpusobem li¢i Pavel reakci Korintanti na své zvéstovani: 0 kol moperdfete,
v @ kol eotnkote ,které jste prijali a v kterém stojite” (15,1b). Pomoci vyrazu
Taparopfavewy , vzit k sob€, pfijmout, prevzit”, ktery je terminus technicus k vyjadfent
procesu predavani a uchovavani tradice a ktery Pavel bliZeji objasni v 15,3a, sdé-
luje, Ze Korintané jeho zvéstovani evangelia pfijali za vlastni." Tento jejich stav je
dale charakterizovan Vy]adremm & o KOCL ¢otfkate ,,a v kterém stojite” (nebo ,,a v kte-
rém jste nalezli misto”; srov. Rim 5,2).” Touto formulaci apostol Pavel dava poro-
zumeét, ze pfijeti evangeha je mnohem vice nez pokladat néjaké uceni za pravdivé.
»Stani v evangeliu” poukazuje na jejich novy zptisob zivota. Evangelium je tedy
zakladem jejich existence. Tento stav Korintanti nepopira, jinak by totiz osloveni
,bratfi” ztratilo své opodstatnéni. Lze si tedy vSimnout, Ze Pavel se nejprve obraci
na Korintany s tim, co je jim spolecné. Tento stav ,stani v evangeliu” ale neni neo-
hrozitelny a mutze zakusit Gjmy, jak je patrné nejen z nasledného napomenuti
(15,2), ale rovnéz z vyzvy v 1 Kor 15,58.

V 1 Kor 15,2a Pavel uvadi, Ze pf‘evzeti evangelia a pevné stani v ném vede ke
spase 81" 0b kal o¢)eobe ,a skrze néz dochazite spasy.” Jim zvéstované evangehum
je spasou a zachranou (srov. Rim 1 16) Kdo v evangehu stoji, ten je skrze né také
zachranén. Evangelium je nastr0] spasy. Zde ma Pavel na mysli predevsim zachra-
nu pred soudem na konci ¢asti (srov. 1 Sol 1,10; Rim 2,5; 5,9-10). Vy]adreru v pri-
tomném case poukazuje na skutecnost, Ze Korinfané jsou na cesté ke spase.

Apostol Pavel pak v 1 Kor 15,2b formuluje podminku spésy: tivt A0ye ebnyyeAioduny
Opiv el kotéxete ,kdyZz se ho drzite, jak (doslovné: s jakym slovem) jsem vam ho
zvéstoval.” Pevné a zodpovédné drzeni se evangelia ma docinéni se ,slovem”
(Adyoc), s jakym ho Pavel zvéstoval. Jak dulezita je tato skutecnost pro Pavla,
vychazi najevo z jeho prizvuéného umisténi na zacatek formulace v feckém
ptvodnim textu. Jestlize se uvazi, jaky vyznam pfislusi ,slovu” v bibli a rovnéz
v listech apostola Pavla, zvlasté v souvislosti se zvéstovanim evangelia (srov. napf.
1 Sol 2,13), pak ,slovo” v nasem textu nelze chapat jinak, nez slovo evangelia.
Tomuto vyrazu neni nutno rozumét pouze ve smyslu urcitého poselstvi,” nybrz
rovnéz jako odkaz na znéni tradice,” se kterou se ddle v textu setkdvame. Pavel
tedy vyzaduje od Korintant pevné se drzet slova evangelia v tradované formé
(15,3b-5). Korintané dosahnou spasy jen tehdy, kdyz se budou drZet evangelia ve
shodé s tim, jak ho Pavel zvéstoval. Sloveso katéyeiv, které znamena ,pevné se

60 O zaloZeni cirkevni obce v Korintu vypravi Sk 18,1-18.

61 Sloveso mapaiappavely ,vzit k sob€, pfijmout, prevzit” na rozdil od evangelistii pouziva Pavel téméf,
jen kdyz hovofi o pfevzeti néceho, co je predano dale (srov. 1 Kor 11,23; 15,3; Gal 1,9; Flp 4,9; 1 Sol
2,13; 4.1).

62 Slovesny tvar perfekta ma zde pfitomnostni vyznam. Srov. F. BLass — A. DesruNNER — F. Renkorr, Gram-
matik des neutestamentlichen Griechisch, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1990, § 341.

63 P. BacuManN, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, KNT 7, Leipzig: A. Deichert’sche Verlagbuch-
handlung Nachf., 1910, s. 428 uvadji, Ze se jedna o obsah feci.

64 DiseLius, Die Formgeschichte des Evangeliums, s. 17, pozn. 1.
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drZet”, zde neni pouZito ani tak ve smyslu ,,uchovavat v paméti”,* ale spise je tieba
chapat ve smyslu , bezpeéné a vérné setrvat, tj. ziistat vérny”.* Vé¥ici je pouze tehdy
spasen, kdyz se pevné drzi evangelia, tj. rovnéz v budoucnosti uchova své stani
vném. ,Stat” a ,pevné se drzet” jsou souvztazné veliciny. Stani, ke kterému se
clovék kdysi rozhodl, musi vydrzet skrze ,pevné drzeni se”. Evangelium vyZzaduje
nadmahu clovéka. Kde chybi toto existencidlni pevné drzeni se, tak tam clovék
uvéfil ,nadarmo” (15,2c: éktdg €l un €ikf) €motetoate ,jinak jste uvéfili nadarmo”).
Slovesny tvar émioteloate je ingresivni aorist a vztahuje se na okamzik obraceni.”
Vyraz €ikfj ,, zbytecné, nadarmo”® nékteri prekladaji ,neuvazené, bezmyslenkovité,
ukvapené”.” Na zékladé pouziti tohoto vyrazu v Gal 3,4 a 4,11 se lze domnivat, ze
apostol Pavel Korintany Varu;e pred nerozvaznosti a iluzornosti a vybizi k rozhodné
a ti¢inné vire (srov. 1 Sol 1,3).”

Jestlize md ,stani v evangeliu” pfinést zdchranu a nema byt zbytecné, musi byt
splnéna jedna podminka: drzet se evangelia pfesné tak, jak je Pavel kazal.

Vv )

6.2 Tradice o smrti a vzkfiSeni Krista potvrzend svédky (15,3-7)

6.2.1 Pavel predavatel tradice (15,3a)

Apostol Pavel nyni blize objasriuje své zvéstovani evangelia slovy: mapédwka yap
Opiv év mpdtolg, 0 kal mapéePor Vyudil jsem vas tedy predevsim v tom, co jsem
sam ptijal” (15,3a). Céstice ydp ,tedy” zde nezastava pouze funkci spojovaci, nybrz
rovnéz odtvodnuje predchozi vypovéd v 15,1-2. To, co je év mpwtolg ,v prvni
fadé” zprostfedkovéano, se nesmi chédpat ani ve smyslu ¢asovém a ani ve smyslu
vécném, Ze by pak nasledovaly dalsi véci, nybrz ve smyslu kvalitativnim.
Formulaci év mwpditoig je mozné prelozit vyrazem ,predevSim” ve smyslu
,prvofadé dulezitosti”.”! Apostol Pavel tedy zde uvadi to, co je nejdulezit&jsi védi,
tj. co je shrnutim veskerého obsahu zvéstovani a viry, co je pfedevsim podstatou

65 W. Bauer, Griechisch-deutsches Waorterbuch zu den Schriften des Neuen Testaments und der friihchristlichen
Literatur, Berlin: Walter De Gruyter, 1988, sl. 860: ,,im Gedéachtnis festhalten”.

66 ScHNABEL, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, s. 873: ,,sicher und treu festhalten”.

67 ScHRAGE, Der erste Brief an die Korinther, sv. 4, 1 Kor 15,1-16,24, s. 31, pozn. 86.

68 H.Balz, ,eikf),” EWNT, sv. 1, sl. 941; G. D. Feg, The First Epistle to the Corinthians, NICNT, Grand Rapids:
Eerdmans, 1987, s. 721; LinbemaNN, Der erste Korintherbrief, s. 328; WoLrs, Der erste Brief des Paulus an
die Korinther, s. 355; P. Arzr-Graser et al., 1. Korinther, Papyrologische Kommentare zum Neuen Testa-
ment 2, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2006, s. 475. LierzvmanN, An die Korinther LI, s. 76:
»grundlos”.

69 MERKLEIN — GIELEN, Der erste Brief an die Korinther: Kapitel 11,2-16,24, s. 260. Srov. dale J. Weiss, Der erste
Korintherbrief, KEK 5, Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1910, s. 346: ,ins Blaue hinein, ziellos,
vage”; RosertsoN — PLummer, A Critical and Exegetical Commentary on the First Epistle of St. Paul to the
Corinthians, s. 332: ,,without consideration, heedlessly, rashly”; A. C. TriseLtoN, The First Epistle to the
Corinthians: A Commentary on the Greek Text, NIGTC, Grand Rapids: Eerdmans, 2000, s. 1186: ,,without
due consideration, in a haphazard manner, thoughtlessly, at random”.

70 Pavel zde vystupuje s vaznosti a nic nenaznacuje, Ze by v jeho slovech byla ironie, jak se domniva
Fek, The First Epistle to the Corinthians, s. 721.

71 RoBERTSON — PLUMMER, A Critical and Exegetical Commentary on the First Epistle of St. Paul to the Corinthi-
ans, s. 332; J. Kremer, ,, Vor allem habe ich euch {iberliefert...”: Bibeltheologische Erwédgungen zum
unverkiirzten Verkiinden von Gottes Wort,” in Die Freude an Gott — unsere Kraft: Festschrift fiir Otto
Bernhard Knoch zum 65. Geburtstag, ed. J. J. Degenhardt, Stuttgart: Katholisches Bibelwerk, 1991, s. 177;
Frrzmyer, First Corinthians, s. 545. Bauer, Griechisch-deutsches Worterbuch zu den Schriften des Neuen Tes-
taments und der friihchristlichen Literatur, sl. 1453 preklada ,,unter den ersten = wichtigsten Stiicken”.
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zvéstovani. Pavel tedy dava najevo, Ze ne vSechno, co Korinfantim pfi své misijni
¢innosti zvéstoval, zastava stejnou dtilezitost. Nyni jim pfipomina to, co je tim

Pozornosti neunikne zména v liceni Pavlova misijniho ptisobeni. Zatimco v 15,1
Pavel evangelium zvéstoval (ednyyeAioduny), v 15,3a je jeho cinnost zvéstovani
popsana jako predani (mapédwke) toho, co sam Pavel prevzal (0 kol mapéropov). Jak
uz jsme vySe uvedli, apostol Pavel zde uziva vyrazy mepadidévar ,predat”
a mepeoppavery , prevzit”, které byly v zidovstvi pokladany za termini technici k vy-
jadfeni procesu tradovani.”” Odkud Pavel mél to, co Korinfantim ve svém zvésto-
vani , predal”, je vyjadfeno formulaci: ,co jsem sdm pfevzal.”” Pavel se zde ozna-
¢uje rovnéz jako ,pifjemce” tradice. On predava dal poselstvi, které sam pfijal.”
Timto dava najevo, Ze toto poselstvi nepochazi od ného, Ze neni jeho vymyslem
a ze mu bylo poskytnuto jak z hlediska ¢asového, tak obsahového. S timto posel-
stvim mtize Pavel disponovat stejnou mérou jako Korintané, avsak na rozdil od
nich neni pouze jejim pifjemcem a pfedavatelem, nybrz rovnéz zastava roli svédka
a rucitele skute¢nosti, kterd je jejim zdkladem, jak vychazi najevo z 15,3b-8.”

6.2.2 Tradice a jeji svédkové (15,3b-7)

Pavlem zvéstované a nyni pfipominané evangelni poselstvi v 1 Kor 15,3b-7 se

¢leni na dvé ¢asti 15,3b-5 a 15,6-7. V prvni casti (15,3b-5) je citovana formule tradice,

ktera zahrnuje ¢tyfi vypoveédi o Kristu, jez vrcholi uvedenim svédkt vzkiiseného
Krista. Druha cast (15,6-7) obsahuje vycet dalsich svédkii vzkfiseného Krista.

6.2.2.1 Formule tradice (15,3b-5)

V 1 Kor 15,3b-5 Pavel cituje formuli tradice, ve které je podmétem Xpiotdg
,Kristus”. Ten se vztahuje ke ¢tyfem prisudkam dmébavev, étadn, éynyeprtat, Gpom.
Formule tradice se tedy sklada ze Ctyf tvrzeni, ve kterych uvedena slovesa po-
skytuji ¢tyfi vypovédi o podmétu, jimz je Kristus. Lze si vSimnout, ze ¢tyfi vypoveédi
spojené paratakticky spojkou kei nejsou uvedeny vyrazem 6tL pouze na zacatku
celé formule, ale Ze je 6tv zopakovano na zacatku kazdého verse po spojce kai, coz
by z gramatického hlediska nebylo nutné. Z této skutecnosti vychazi najevo, zZe
vsechny ¢tyfi vypovédi o podmétu maji rovnocenny vyznam. Formule tradice ob-
sahuje tedy ¢tyfi dileZitd sdéleni o Kristu. Ctyfikrat opakujici se 611 poukazuje na
skutecnost, ze vSechny ctyfi vypovédi o Kristu jsou nanejvys vyznamné. Prvni
a tfeti tvrzeni vykazuje paralelni usporaddani: hlavni vypovéd (6tL &mébaver — 1L
éynyeptat) je jednak blize urcena (bmep tOV GuepTLOY HUAY — T Muépe T tpity) a dale
pak obsahuje stejné formulovany odkaz na Pismo, ktery oznacuje pfedchazejici
vypovéd jako naplnéni Bozi vile (katd tag ypadic). Vypoved kel 8t étadn 1ze po-

72 Tento zptisob vyjadifovani je rovnéz dolozen jak v klasické, tak helénistické fectiné. Srov. G. DELLING,
LAapBave kth.,” TWWNT, sv. 4, s. 11-13.

73 V 1 Kor 11,23 Pavel uvadi podobnou formulaci.

74 WEGENAsT, Das Verstindnis der Tradition bei Paulus und in den Deuteropaulinen, s. 30 vypocitava ctyfi za-
kladni charakteristické znaky Zidovské metody tradovani: 1) znéni tradovaného musi za vSech
okolnosti ztistat zachovano; 2) vyrok musi byt vzdy citovan ve jménu jeho autora nebo ucitele, od
kterého ho tradent bezprosttedné pfijal; 3) u veskerého uceni musi byt mozné dolozit povahu tradi-
ce; 4) pouze ordinovany rabi miize pfedat tradici.

75 Srov. MERKLEIN — GIELEN, Der erste Brief an die Korinther: Kapitel 11,2—16,24, s. 261.
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vazovat za potvrzeni a blizsi objasnéni vyjadfeni 6tu amébaver. Rovnéz vypoved kol
8L pOn Kndd elte tolc duwidexe zastava funkci potvrzeni vyjadieni 8tu éyiyeptan.”

Vyjadfeni ét1. XpLotdg amébaver bmep TV Gpaptidy NUAY ket tac ypedoc (15,3b),
které je prvni casti prvokrestanské tradice, hned dava najevo, Ze se tato formulace
tyka Krista. Vyraz Xpiotdg je feckym prekladem hebrejského ,Mesias”. Mtizeme si
vsimnout, Ze tento vyraz se objevuje v nasem textu bez clenu. Tuto skutecnost lze
vysvétlit dvojim zptisobem.” Jednak je nutno uvést, ze pro pozdni Zidovstvi je
pfiznaéné uzivani titulu Mesid$ bez pouziti ¢lenu (srov. téz Jan 1,41; 4,25)”
V tomto piipadé by ten, jehoz vlastni jméno je Jezis, byl oznacen titulem Kristus.
Na druhou stranu chybéjici ¢len miize poukazovat na skutecnost, ze titul Kristus se
velmi brzy zacal pouzivat jako vlastni jméno JeziSe z Nazareta. Zda vyraz ,Kristus”
v 1 Kor 15,3 je tfeba chapat jako titul” nebo vlastni jméno,” neni mozné kvuli
chybéjicimu ¢lenu s jednoznacnosti stanovit.”' Pokud upfednostnime moznost, ze
se jedna o vlastni jméno, pak z blizkého kontextu vychazi najevo, Ze v této tradici
zazniva presvéddeni prvnich kiestant o naplnéni mesidnského odekavani v Jezisi.*

O tomto Kristu se nejprve sdéluje, Ze anéfaver ,umiel”.*’ Z hlediska gramatické
formy se jednd o jedinou vypovéd v ¢inném rodé v této formuli tradice. Zminka
o smrti, jejiz zptsob neni blize popsan,* dava najevo, Ze ocekavany Mesias, kterg’r
byl ocekavan jako zachrance, nebyl uchranén tohoto obecného lidského udélu.”
Vyjadfeni ,, umfel” je blize urceno a objasnéno pomoci dvou pozitivnich dodatki:
VTP TRV OpapTLOY MUGY a Kotk tig ypadac, které spolu souvisi, nebot Pismo posky-
tuje odtivodnéni, ze Kristova smrt mtize byt interpretovana jako ta, ktera nastala ve
vztahu k nasim hfichtm. Vyjadfeni Omep tGv apaptidy fudv ale neni zcela jedno-
znacné, jelikoz predlozka Omep miize znamenat mimo jiné ,,ve prospéch (nékoho)”,
,misto (n&koho)”, ,kvili (nékomu)”.* Z formulace tmep OV duaptidy HuGr neni
tedy zcela zfejmé, zda Kristova smrt nastala ,kvtili nasim hiichtim”, tj. zda nase

76 Pokud jde o syntakticko-stylistické usporadani 1 Kor 15,3b—5, viz dale F. Mussner, Die Auferstehung
Jesu, Miinchen: Kosel, 1969, s. 60—63 a F. MussnEr, ,,Zur stilistischen und semantischen Struktur der
Formel von 1 Kor 15,3-5,” in Die Kirche des Anfangs: Festschrift fiir Heinz Schiirmann zum 65. Geburts-
tag, ed. R. Schnackenburg, J. Ernst a J. Wanke, Leipzig: St. Benno-Verlag, 1977, s. 405—416.

77 Koncem 60. let 20. stoleti se vedla ziva diskuse ohledné pouziti vyrazu Xpiotéc bez ¢lenu v 1 Kor
15,3b: J. Jeremuas, ,, Artikelloses Xpiotée: Zur Ursprache von 1 Kor 15,3b-5,“ ZNW 57 (1966): 211-215;
E. Gurremanns, ,Xpuotdg in 1. Kor. 15,3b — Titel oder Eigenname?” EvTh 28 (1968): 533-554; 1. PLem,
,Zu E. Giittgemanns, Xpiotdg in 1. Kor. 15,3b — Titel oder Eigenname?” EvTh 29 (1969): 222-223;
E. Gutrcemanns, ,, Artikelloses mwn? Antwort an L. Plein,” EvTh 29 (1969): 675-676; J. Jeremias, ,,Noch-
mals: Artikelloses Xpiotdg in I Kor 15,3, ZNW 60 (1969): 214-219.

78 K. H. Rencstory, Die Auferstehung Jesu: Form, Art und Sinn der urchristlichen Osterbotschaft, Witten: Lu-
ther-Verlag, 1960, s. 129-131; Hann, Christologische Hoheitstitel, s. 208.

79 Takto napi. Lang, Die Briefe an die Korinther, s. 210; ScuNaseL, Der erste Brief des Paulus an die Korinther,
s. 877.

80 Takto napt. Weiss, Der erste Korintherbrief, s. 347; LINDEMANN, Der erste Korintherbrief, s. 330.

81 LEHMANN, Auferweckt am dritten Tag nach der Schrift, s. 109: ,Beide — ,Hoheitstitel’ und ,Eigenname’ —
brauchen sich in diesem frithen Stadium nicht eindeutig auszuschlielen.”

82 KREMER, Der erste Brief an die Korinther, s. 322.

83 O smrti Krista se zminuje rovnéz anticka profanni literatura (C. Tacitus, Ann. 15,4).

84  Apostol Pavel se dokonce odvazi charakterizovat JeziSovu smrt na kfizi s odvolanim na Dt 21,23 jako
,prokleti” (Gal 3,13).

85 Smrt, zvlasté brzka, byla v zidovstvi chapana jako diisledek hfichu (1 Sam 2,31-32; Job 22,15-16;
36,14). Apostol Pavel pak p¥imo uvadi, e skrze hiich p¥isla na tento svét smrt (srov. Rim 5,12).

86 H. RieseNFeLD, ,,Umép,” ThWNT, sv. 8, s. 511-517. Srov. téZ M. Zerwick, Graecitas Biblica, Romae: Pontifi-
cio Istituto Biblico, 1966, § 64—69.
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hiichy byli p¥i¢inou smrti (srov. Rim 4,25),” nebo zda nastala , pro nase hiichy”, .
za ucelem jejich odstranéni, nebo ve smyslu zastupného smifeni (srov. 1 Kor
11,24).* Lze se domnivat, Ze naSe hiichy nebyly pouze pfi¢inou smrti, nybrz ze
Kristova smrt slouzila rovnéz k odstranéni a k odpykani nasich hfichti. Smrt Krista
je dale charakterizovana jako smrt , ve shodé s Pismem”. V celém Novém zakoné
vystupuje neustale do popredi presvédceni, ze v Kristu doslo Pismo ke svému
naplnéni. Zvlasté je to patrné v evangelnim vypravéni pasijovych udalosti (Mt
26,54.56; Mk 14,49; Lk 24,27; Jan 19,24.28.36.37) a v kazani prvotni cirkve (Sk 3,18;
4,11; 8,26-35; 13,27-29). Odkazy na naplnéni Pisma ozfejmuji, ze JeziSova smrt
nastala ve shodé se zjevenym Bozim planem spésy. Odpovida Bozi vili.* Jeho smrt
nebyla zadnou prohrou, nybrz naplnénim Pisem. Vyjadfeni v pluralu kote toc
ypadac ,,podle Pisem” poukazuje na skutecnost, Ze bible tehdy neexistovala jako
jedna vazand kniha, nybrz se skladala z mnoha svitkil. Tato formulace zaroven
objasnuje, Ze je zde pozadovéano svédectvi celého Starého zdkona. V naSem textu
neni zminéno zadné konkrétni misto Pisma. Jedna se o vSeobecné vyjadfeni.
Neékteri exegeté spatfuji ve slovech Umep tv apaptiédv nuadv odkaz na text o trpicim
sluzebniku v Iz 52,13-53,12 (LXX), kde se setkdvdme s p¥ibuznymi formulacemi.”
Je pravda, ze pouze toto starozakonni misto hovoii o umirani pro druhé. Zda
prvotni cirkev a rovnéz Pavel jiz znali tuto souvztaznost JeziSovy smrti s Iz 53,
zlistava nejisté, jelikoz v nejstarsich kfestanskych textech nemame zadny obsirny
citat tohoto starozakonniho proroctvi. Tuto moznost ale nelze zcela vyloucit.

Druha cast formule tradice kal 6tu €étagn ,a ze byl pohiben” (15,4a), ktera je vy-
jadfena stru¢né a vystizné, zdliraziiuje skutecnost, Ze smrt Krista opravdu nastala,
a potvrzuje tak predchozi vypovéd. Podle zidovského chapani je umirdni ukonce-
no teprve tehdy, kdyz je mrtvé télo polozeno do hrobu (srov. Gn 35,8.19; Nm 20,1;
Dt 10,6; Sdc 10,2.5; 12,7.10 atd.).”" Pohieb tedy zdtrazfiuje piedchozi vypovéd.
Kristus skutecné zemfel. V JeziSové dobé byl pohieb obvykly rovnéz pro
ukfizované (srov. Dt 21,23; Jan 19,31-42).” P¥ipomenuti pohibu v naem textu by
se mohlo vztahovat na znamou skutecnost JeziSova pohibu. To, Ze prvotni cirkev
védéla o JeziSové pohibu a Ze znala jeho hrob, mtize vychazet najevo predevsim ze
jmenovani Josefa z Arimatie v souvislosti s uloZenim JeziSova téla do hrobu (Mt
27,57; Mk 15,43; Lk 23,51; Jan 19,38), ktery jinak neni nikde jinde v Novém zakoné
zminovan. Na druhou stranu by nemélo uniknout pozornosti, Ze spojka kai dava
najevo, ze zminka o pohfbu je samostatnou vypovédi, jejiz vyznam je zdtiraznén

87 Wour¥, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, s. 362.

88 Srov. M.-L. GusLer, Die friihesten Deutungen des Todes Jesu: Eine motivgeschichtliche Darstellung aufgrund
der neueren exegetischen Forschung, OBO 15, Freiburg (Schweiz): Universititsverlag, 1977, s. 224;
Frrzmyer, First Corinthians, s. 546.

89 Srov. dale G. ScHreNk ,,ypadt),” THWNT, sv. 1, s. 750-752.

9 Srov. vyjadieni: tag duaptieg Hudv déper ,nase hiichy nesl” (53,4), pepadakiotar dué g Gpeptiog NUOY
,zranén za nase hfichy” (53,5), mapédwker attov tals apeptialc Mudv ,vlozil na néj nase hiichy” (55,6),
4T TOV ArouL@y Tod Axod pou fixBn eig dvatov ,pro nepravosti mého lidu byl veden na smrt” (55,8),
TG paptiog adtdy aitog avoloer ,jejich hiichy vezme na sebe” (55,11), kal odtoq dpeptiog TOAAGDY
dviveyier ,,a on nesl h¥ichy mnohych” (55,12). Takto Hering, La premiére Epitre de Saint Paul aux Corin-
thiens, s. 134. Dale k tomu O. Horus, ,,Das vierte Gottesknechtslied in den Briefen des Neuen Testa-
ments,” NTS 39 (1993): 414—437, zv1asté s. 426—430.

91 MErkLEN — GIeLeN, Der erste Brief an die Korinther: Kapitel 11,2-16,24, s. 270.

92 H. L. Strack — P. BiLLerBeck, Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrasch, sv. 1, Miinchen:
C. H. Beck, 1986, s. 1047—1049.
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pomoci opétovného pouziti ¢astice 6ti. Timto vyjadieni , byl pohiben” ziskava
vlastni dileZitost.” Pokud pfejdeme od ryze syntaktické roviny struktury textu na
rovinu sémantické struktury, miizeme sledovat nejen zménu lexémt, ale i postup-
né stupniovani vypravéného déni: Kristus zemfel, byl pohiben, vstal z mrtvych,
ukazal se. Mame zde docinéni se slohovym ttvarem, ktery byva oznacovan jako
,enumerativni zptsob mluvy”“* a ktery se vyznacuje tim, ze pomoci parataktické-
ho spojeni vypocitava etapy urcitého déni, jak po sobé postupné nasleduji. Tato
skutecnost s sebou nese diisledky: jednotlivé slovesné tvary v nasem textu ziskavaji
svou sémantickou hodnotu s ohledem na svtij vztah s pfedchéazejicim a nasleduji-
cim slovesem. Ten, kdo tfetitho dne vstal z mrtvych, nebyl nékym neznamym,
nybrZ se jednalo o Krista, jehoZ télo bylo ukfiZzovano a pohibeno. Nasledkem toho
byl tedy jeho hrob po jeho zmrtvychvstani prazdny. Tfebaze prazdny hrob neni
vyslovné zminén ve formuli tradice,” pfesto vak tato formule implikuje prazdnost
JeziSova hrobu na zakladé sémantickych vztahti pouzitého slohového ttvaru enu-
merativniho zptisobu mluvy.” Formule tradice tedy zfetelné sdéluje, Ze zemiely
Kristus byl pohiben a praveé tento pohibeny vstal z mrtvych a ukazal se vybranym
svédktm.” Pohieb neni koncem pasijovych udalosti, zastav4 funkci mostu mezi
kiizem a vzkfiSenim a zaroven poukazuje na totoznost ukfizovaného a vzkfiseného
Krista.”

Treti Cast formule tradice kol 6tu éyryeptal T Muépa Th Tpitn Katd T0G YPUdLS ,a Ze
vstal z mrtvych tfettho dne ve shodé s Pismem” (15,4b), je stylizovana paralelné
k prvni ¢asti (15,3b). Zatimco prvni ¢ast formule tradice kladla diiraz na skutecnost
smrti, nyni je podtrzena skutecnost vzkiiSeni.”” Pasivni forma slovesa éyfyeptat je
mnohymi exegety prekladana vyrazem , byl vzkiiSen” s vysvétlujicim odkazem na
skutecnost, Ze JeziSovo vzkfiseni bylo Bozim cinem. S timto presvédcenim se
opravdu setkavame na mnoha mistech Nového zakona (Rim 10,9; 1 Sol 1,10; Sk
3,15; 4,10; 13,30). Zde je vsak zapotiebi dodat, ze z gramatického hlediska pasivni
forma éyryeptal v nasem textu jesté nevyhnutelné nevede k zavéru, ze formulaci je
nutno chdpat v pasivnim vyznamu, tj. v nasem piipadé€ ,byl vzkiisen”, jelikoz
fectina koiné pfipousti rovnéz medialni vyznam , vstal”, jak to dosvédcuje i Novy
zékon (srov. napt. Mk 4,27; 6,14.16)."” Kromé toho se tfeba upozornit na skutec-
nost, ze pro éynyeptal v pasivhim vyznamu neexistuje v hebrejstiné zadny ekviva-

93 Worrr, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, s. 362—363.

9 Slohovy utvar enumerativniho zptisobu mluvy se celkem hojné vyskytuje v Septuaginté (napf.
Gn 18,2b.3; 18,7; 28,11b.12; 28,18; 42,24; Dt 11,3-6; 26,8.9; Joz 24,25.26; Sdc 8,32; 9,43a).

95 Skutecnost, ze 1 Kor 15,4 se vyslovné nezmifiuje o prazdném hrobé, nelze stavét proti tradici evange-
lif a pokladat je za legendy. Takto R. BuLrmann, Theologie des Neuen Testaments, ed. O. Merk, Tiibingen:
J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1980, s. 48.

9 Podrobné tuto problematiku projednava F. Mussneg, ,Zur stilistischen und semantischen Struktur
der Formel von 1 Kor 15,3-5,” in Die Kirche des Anfangs, s. 405—416.

97 Srov. RoBerTsON — PLumMER, A Critical and Exegetical Commentary on the First Epistle of St. Paul to the Cor-
inthians, s. 334; CH. K. Barrert, A Commentary on the First Epistle to the Corinthians, BNTC 8, London:
Adam & Charles Black, 1971, s. 339; SeruiN, Der Streit um die Auferstehung der Toten, s. 253—-254. Fe,
The First Epistle to the Corinthians, s. 725: ,A dead corpse was laid in the grave, so that the resurrec-
tion that follows will be recognized as an objective reality, not merely a ‘spiritual’ phenomenon.”

98 Srov. J. LamerecHr, , Line of Thought in 1 Cor 15,1-11,” in Pauline Studies, BEThL 115, Leuven: Univer-
sity Press, 1994, s. 118.

99 V Pavlovych listech se ¢asto setkavame se spojenim smrti a vzkfiSeni Krista (srov. napt. 1 Sol 4,14;
2 Kor 5,15; Rim 8,34; 14,9). Takto je poukazano na jejich tizkou souvislost.

100 Zgrwick, Graecitas Biblica, § 175.
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lent."” V mnoha novozékonnich textech (véetné naseho) se paswm forma 7yépén

(popf. éynyeptat) objevuje v medidlnim vyznamu ,, vstal” (srov napt. Lk 24,34; Rim,
4,24; 1 Kor 15,4), a tudiz zastava roli synonyma s vyrazem dvéotn, ktery se objevuje
ve starobylé formulaci o JeziSové vzkiiSeni v 1 Sol 4,14.'” Pfi tom je vSak nezbytné
mit na paméti, Ze rovnéz na vSech téchto mistech (vcetné 1 Sol 4,14) je JeziSovo
vzkfiSeni vzdy chipéano jako mocny Bozi ¢in.'” Zd4 se, Ze JeziSovo vzkiiSeni bylo
plvodné posuzovano ve shodé s zidovskym pojetim jako mocny ¢in Bozi, a teprve
pozdé&ji bylo vnimano jako Kristiv ¢in (srov. Jan 2,19; 10,17-18; dale vyslovné
v IeNAc z AnTiocntk, List do Smyrny 2,1).*

Pozornost zaslouzi rovnéz slovesny ¢as vyrazu éynyeptat. Jedna se o perfektum,
zatimco ostatni slovesa v 1 Kor 15,3-7 maji formu slovesného ¢asu aoristu.'”
Slovesny ¢as perfekta vyjadiuje stav a ti¢inky.'"” Lze se domnivat, Ze je pouZit za-
mérné. Takto je poukazano na skutecnost, ze Kristus neni mrtev, nybrz nadale
existuje jako Vzkriseny. VzkfiSeni neni mozné pokladat za udalost, ktera nastala
a ktera nalezi k davné minulosti. VzkfiSeni je dénim, které ma trvaly pfesah do pii-
tomnosti.'” VzkiiSeni je tedy pfedstaveno jako ¢asu zbaveny stav, zatimco vypoveé-
di v aoristu (zemfel, pohiben, ukézal se) pohlizi zpét na déjinné stanovitelné
dgje."”

Vypovéd o Jezisové vzkiiSeni je ve shodé s prvni casti formule tradice o JeziSové
smrti v 15,3b rovnéz blize uréena dvéma charakteristikami: casovym udajem ,treti-
ho dne” a odkazem na Pismo. Casovy udaj j) Nuépe th tpity ,tfettho dne” pevné
stanovuje Kristovo vzkfiseni a poukazuje na skutecnost, Ze se jedna o datovatelnou
udalost, kterd souvisi se smrti, pohfbem a zjevenimi. Tento ¢asovy udaj apostol
Pavel jiz nikde jinde neuvadi. Ve vypovédich o JeziSové vzkiiSeni se stejna casova
formulace objevuje pouze v Sk 10,40 (srov. téz Lk 24,21). Jinak se s timto casovym
udajem setkavame uz jen v souvislosti s pfedpovédmi utrpeni a ve spojitosti s vy-
rokem o chrédmu.'”

101 Srov. L. KoeHLER — W. BAUMGARTNER, Lexicon in Veteris Testamenti libros, Leiden: E. J. Brill, 1985, s. 831-833.

102 Apostol Pavel jiz kolem r. 50 v Prvnim listu Solutiantim, ktery byva vSeobecné pokladan za nejstarsi
novozakonni spis, pouziva obé dvé formulace -, kterého (Btih) vzkiisil z mrtvych, totiz Jezise” (1 Sol
1,10: ov fiyelpev €k [1Gv] vekp@v, Inoobv) a ,zZe Jezi§ umftel i vstal z mrtvych” (1 Sol 4,14: 6tu “Inoodg
améBaver kol Gréotn) —a povazuje je za souznacné.

103 KreMER, Der erste Brief an die Korinther, s. 324.

104 A. OerkE, ,éyeipw kTA.,” ThWNT, sv. 2, s. 334: ,, Der Gedanke der selbsttitigen Auferstehung Jesu wird
erst in der joh. Theologie erreicht (J 2,14.21; 10,17.18).”

105 V Pavlovych listech se obvykle setkdvame s vyjadfenimi o vzkifSeni v aoristu (srov. Rim 4,24-25;
6,4.9;7,4; 8,11.34; 10,9; 1 Kor 6,14; 2 Kor 4,14; 5,15; Gal 1,1). Perfektum éynyeptar se v Corpus Paulinum
vyskytuje uzjen v 1 Kor 15,12.13.14.16.17.20 (opiraji se o nas text) a 2 Tim 2,8 (jedna se pravdépodobné
o formulaci prvokfestanského vyznani).

106 Srov. Brass — DeBRUNNER — REnkorE, Grammatik des neutestamentlichen Griechisch, § 342.1.

107 SeLuN, Der Streit um die Auferstehung der Toten, s. 239: ,,Die Wirkung der Auferweckung ist eine blei-
bende, die die Rettung (Auferweckung) der Christen mit einschliefit.”

108 MerkLEIN — GIELEN, Der erste Brief an die Korinther: Kapitel 11,2—16,24, s. 264.

109 Evangelisté Marek a Jan pouzivaji vyjadfeni , po tfech dnech” (Mk 8,31; 9,31; 10,34; 14,58; 15,29; Jan
2,19.20). V Matousové evangeliu se hovofi o ,tfetim dnu” v souvislosti s predpovédmi utrpeni
(Mt 16,21; 17,23; 20,19) a se zapefeténim hrobu (Mt 27,64), o ,tfech dnech” ve vyroku o chramu
(Mt 26,61) a o ,tfech dnech a tfech nocich” v perikopé o Jonasové znameni (Mt 12,40). Autor tfetiho
evangelia a Skutkt apostolti uvadi formulaci , tfeti den” (Lk 9,22; 13,32; 18,33; 24,7.21.46; Sk 10,40).
P1i srovnani téchto rozlicnych formulaci vychazi najevo, Ze ziejmé byly pokladany za rovnocenné
jako synonyma. Rovnéz u Josepha Flavia (Ant. 7, 280—-281) se objevuji vedle sebe ¢asova vyjadreni
,po tfech dnech” a ,tfeti den” jako rovnocenna.



26 Petr Marecek

Zde vsak vyvstava otazka zasadniho charakteru: Jedna se o chronologicky nebo
teologicky tidaj?'’ V prvé fadé je tfeba zminit, Ze Zadny z evangelisti nepopisuje
samotnou udalost vzkfiSeni, nybrz vsichni ji dosvédcuji jako skutecnost, ktera jiz
nastala. Liceni této udalosti nam poskytuje teprve apokryfni text z poloviny 2. sto-
leti (viz Petrovo evangelium, 35-42).""' Déle se nesmi opomenout, Ze ¢asovy udaj ,po
ttech dnech, popt. tfetiho dne” je zapottebi chapat ve smyslu zidovského pocitani
dnt, dle kterého ¢ast dne jiz mohla byt pocitdna jako cely den. Nejevi se pfilis
pravdépodobné, Ze by vyjadreni , tfettho dne” mohlo byt posuzovano v obecném
smyslu kratkého ¢asového obdobi."? RovnéZ nepiesvédcuje domnénka, ktera tento
casovy udaj spojuje s pojetim, podle kterého se duse oddélovala od téla az tfi dny po
smrti.'” Zminku o ,tfetim dnu” neni mozné timto zptisobem odvozovat, protoze
Jezisovo vzkfiSeni v nasem textu a rovnéz v celé prvokrestanské tradici neni cha-
pano ve smyslu opétného oziveni, nybrz jako zahajeni eschatologického vzkiiseni
z mrtvych (srov. 1 Kor 15,20). Sotva lze pocitat u tohoto nejstarsiho svédectvi o Jezi-
Sové vzkiiseni, jez ma puvod v zidokfestanstvi a které odkazuje na Stary zakon,
s vlivem tajemnych pohanskych kult, konkrétné s kultem Osiris — mytus o umira-
jicim a tfeti den znovu ozivujicim bozstvem vegetace — , ktery byl vztaZen na
Jezige."" Bylo rovnéZ upozornéno na skute¢nost, Ze , tfeti den” jak ve Starém zdkoné
(napf. Gn 22,4; Ex 19,11.16; 2 Kral 20,5.8; Est 5,1; Oz 6,2), tak také v zidovstvi
(midras Gen. rabba 56 k 22,4; Gen. rabba 91 k 42,17) je ¢asto chapan jako casovy
okamzik Hospodinova zdsahu ve prospéch Izraele, popt. spravedlivého.'” Nejpfe-
svedcivéjsi se zda, Ze se zminka o tfetim dnu opira o historickou udalost bud
v souvislosti s objevenim prazdného hrobu'"® nebo ve spojeni s prvnim zjevenim
Vzkii$eného."” Casovy tidaj ,tiettho dne” muzeme tedy povaZovat za historickou
informaci.

Formulaci ket tac ypodoc ,ve shodé s Pismem”, ktera je druhou blize urcujici
charakteristikou vypovédi o Kristové vzkfiSeni, 1ze vztahnout jak k casovému uda-

110 Pfehled moznosti chapani udaje ,tfettho dne” poskytuje napi. K. M. Fiscuer, Das Ostergeschehen,
s. 68-73.

111 Novozdkonni apokryfy, sv. 1, Nezndmd evangelia, ed. J. A. Dus a P. Pokorny, Praha: Vysehrad, 2001,
s. 232: ,V noci, kdy svital Den Pang, zatimco byli na strazi vzdy dva vojaci, zaznél z nebe mocny hlas.
A spatfili, jak se otevfela nebesa a jak odtud sestupuji dva muzi ve veliké zafi a blizi se k hrobu.
A onen kamen pfivaleny ke dveiim se sdm odvalil stranou, hrob se otevfel a oba mladici vesli. Kdyz
to oni vojaci spatfili, probudili setnika a starsi. I oni tam byli na strazi. Zatim co vypravéli, co spatfili,
vidéli zase vychdzet z hrobu tfi muze, dva (z nich) podpirali jednoho a kfiz je nasledoval; a hlavy
téch dvou sahaly az k nebi a hlava toho, kterého vedli za ruku, pfesahovala nebesa. I slyseli hlas
z nebes fikajici: ,Kazal jsi zesnulym?’ A od kfize byla slyset odpovéd: ,Ano.”” Hodné povsimnuti je
rovnéz, ze v ikonografii se zobrazeni vzkiiseni Krista objevuje teprve od pozdniho stfedovéku. Srov.
KRreMER, Der erste Brief an die Korinther, s. 325.

112 Takto napt. J. B. Baueg, ,,Drei Tage,” Bib. 39 (1958): 354—358.

113 Srov. Strack — BiLLerBeck, Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrasch, sv. 3, s. 544—545.
Takto napi. W. Bousset, Kyrios Christos: Geschichte des Christusglaubens von den Anfingen des Christen-
tums bis Irenaeus, FRLANT 21, Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1965, s. 25.

114 Takto C. CremeN, Religionsgeschichtliche Erklirung des Neuen Testaments: Die Abhingigkeit des iltesten
Christentums von nichtjiidischen Religionen und philosophischen Systemen, Giessen: A. Topelmann, 1924,
s. 101-105.

115 Srov. K. Leamann, Auferweckt am dritten Tag nach der Schrift, s. 176—181 a 262-290; H. K. MCARTHUR,
,On the third Day,” NTS 18 (1971-1972): 83-86.

116 H. voN CaMPENHAUSEN, Der Ablauf der Osterereignisse und das Leere Grab, Heidelberg: C. Winter, 1966,
s. 11-12; Wours, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, s. 367.

117 Hann, Christologische Hoheitstitel, s. 205—206.
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ji ,tiettho dne”,"® tak k vyjadfeni ,byl vzkiigen”."” V prvnim piipadé ze Starého

zakona pfichazi v tivahu jediné text Oz 6,2.'% Lze si véimnout, Ze volba slov v Se-
ptuaginté je velmi blizka textu 1 Kor 15,4. Z tohoto starozakonniho textu (Oz 6,2)
rabinska exegeze vyvozovala, Ze vzkfiSeni mrtvych nastane tfeti den po konci
svéta.””! Je prekvapivé, Ze tento text neni nikde citovan v Novém zdkoné.'” Z této
skutecnosti vSak jesté nelze vyvozovat, Ze by kiestané nespatfovali v Oz 6,2 na-
rézku na vzkiideni.'”” NemiiZeme pocitat s tim, Ze by prvni kiestané bez vzpominky
na udalost ,tfettho dne” znali tento starozakonni piislib. Pivod tohoto ¢asového
tdaje tedy neni ,,dogmatickym stanovenim”,"** nybrz pamét skute¢ného historic-
kého zazitku, ktery teprve umoznil poznani starozakonniho zaslibeni v Oz 6,2.
I'kdyz predpokladame, Ze se vypovéd ,tfettho dne” zaklada na historické skutec-
nosti, neznamena to jesté, ze prvni kiestané v tomto datu spatfovali pouze ¢asovy
udaj, ale ze byl zaclenén do vyznani viry téz z ideologickych motivii.

Vztazeni formulace , ve shodé€ s Pismem” k vyjadfeni ,byl vzkiiSen” je nejen
z hlediska gramatiky a stylistiky mozné, nybrz rovnéz odpovida prvokfestanskému
zvéstovani. Podle svédectvi Skutkil se apostolové pfi zvéstovani vzkfiSeni neustale
odvolavaji na Pismo (srov. Sk 2,14-36; 13,33-37). V Novém zdkoné jsou jako diika-
zy nejéastéji citovany texty Z12,7 (Sk 13,33; Zid 1,5; 5,5; srov. Rim 1,4) a Z1 15,10 (Sk
2,27.31; 13,35). Jak Jezisova smrt, tak i jeho vzkiiSeni bylo prvotni cirkvi chapano
jako naplnéni zaslibeni Pisma, tj. jako naplnéni skutecnosti, které odpovidaji Bozi
vuli. Davéra v Boha, ktery neponechd ¢lovéka nachazejiciho se v bidé napospas
jeho strastiplnému osudu, opétovné zazniva ve Starém zakoné (srov. Iz 53,11a.12a;
7156,14; 116,8). Jedna se o nejvétsi téma piislibu spasy. Prvotni cirkev mohla v Kri-
stové vzkfiSeni rozpoznat naplnéni tohoto zaslibeni, ponévadz vztahla cely Stary
zakon na Krista. Jezi$§ pouze nesplnil pfedpovédi obsazené v nekolika enigmatic-
kych vétach bible, on pfedevsim vyplnil dlouhou nadéji Izraele. Odvolani na
svédectvi Pisma mohlo u svédka vzkiiseného potvrdit bezprostfedni jistotu, kte-
rou nabyli skrze zjeveni Vzkfiseného. Odvolani na Pismo bylo vitanou pomoci pfi
zvéstovani evangelia u ziddi, nebot se u nich tésilo vysoké vaznosti a uznani, za-
timco autorita svédkt mohla byt uvedena v pochybnost.'”

Zavérecna cast formulace tradice kal 6tL ddpOn Knod elto tolc dwdeka: ,a Ze se
ukazal Kéfovi, pak Dvanacti”, uvadi ctvrté déni spojené s JeziSovou osobou. Tak
jako vypovéd o JeziSové pohibeni slouzila k potvrzeni skutecnosti jeho smrti, tak
také vypoveéd o zjeveni Vzkriseného zastava funkci potvrzeni skutecnosti vzkiiSeni.
Bez zajmu o udani mista a poskytnuti casového tidaje jsou vyjmenovana zjeveni
vzkiiSeného Krista."” Slovesny tvar ¢¢6n, ktery je z gramatického hlediska pasiv-
nim tvarem aoristu od slovesa 6pdw, pfipousti vice moznosti prekladu: 1. ryze pa-

118 Napf. ScHnaBEL, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, s. 884.

119 Srov. Hann, Christologische Hoheitstitel, s. 206; WoLrs, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, s. 368.

120 F. W. Grosueme, Commentary on the First Epistle to the Corinthians: The English Text with Introduction,
Exposition and Notes, NICNT, Grand Rapids: Eerdmans, 1968, s. 350 spojuje 1 Kor 15,4 se starozakon-
nim textem Jon 1,17 (LXX: 2,1).

121 Viz déle Strack — BiLLerseck, Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrasch, sv. 1,s. 747.

122 Napadné je, ze v Targumu Oz 6,2 tento casovy udaj chybi. Muze se jednat o védomé vynechani, kte-
ré bylo zptisobené protikfestanskymi tendencemi. Srov. G. DELLING, ,,fjpuépa,” THWNT, sv. 2, s. 952.

123 Prvnim kfestanskym spisovatelem, ktery spojuje JeziSovo vzkiiSeni tfetiho dne s Oz 6,2, je Tertulian
(Adversus Judaeos 13). Srov. LenMANN, Auferweckt am dritten Tag nach der Schrift, s. 291-292.

124 Takto H. Grass, Ostergeschehen und Osterberichte, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1970, s. 134.

125 F. MILDENBERGER, ,,Auferstanden am dritten Tage nach den Schriften,” EvTh 23 (1963): 270-271.
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o i,

sivni ,,byl vidén”: V tomto pfipadé by se ale ocekavalo, Ze podmét vnimani (Kéfas
a Dvanact) nebude pfipojen pomoci dativu, nybrz prostfednictvim predlozky
0m6.'” 2. jako passivum divinum — ve smyslu Btth ho nechal ukazat.'” Tato interpretace
je sice mozna, avsak je zapotfebi dodat, Ze v Septuaginté je u takovychto slovesnych
vyjadfeni obvykle pfimo jmenovan Bih jako podmét (srov. napt. Gn 12,7; 17,1;
18,1; 26,2.24; 35,9). 3. intransitivni pasivum ,ukazal se, zjevil se”. Tento posledni
preklad opravnéné upfednostiiuje vétsina autort. Formulace ddén tiwvi, ktera se
objevuje relativné zfidka v profanni fecting,”™ se vyskytuje vcelku hojné v Septu-
aginté, kde je pouzita k vyjadfeni zjeveni Hospodina (napf. Gn 12,7; 18,1) nebo
andéla Pané (napt. Ex 3,2)." S touto formulaci se rovnéz ¢asto setkdvame v Novém
zakoné€, napf. zjeveni andéla Pané (Lk 1,11; 22,43), zjeveni MojziSe a Eliase (Mt 17,3;
Mk 9,4), zjeveni ohnivych jazyki (Sk 2,3). K vyjadfeni zjeveni vzkiiSeného Krista je
v Novém zakoné pouzito vyrazu ¢dpén celkem 7krat. Kromé naseho textu (1 Kor
15,5.6.7.8) se s nim setkdvame uz jen v starobylych formulacich (Lk 24,34; Sk 13,31;
1 Tim 3,16). Ponévadz Pavel jinak timto zptisobem o zjevenich vzkfiSeného Krista
nehovofi, jednd se ocividné o bézné pouzivanou terminologii v prvotni cirkvi,
ktera se nechava inspirovat zptisobem vyjadfovani v Septuaginté a kterou apostol
Pavel sam prevzal. Pouziti terminologie starozakonnich teofanii pro vyjadfeni
zjeveni vzkfiseného Krista dava najevo, Ze ho ¢lovék zakousel s boZskou autoritou
jako bohorovného.

Jak se tato zjeveni zmrtvychvstalého Krista konkrétné v jednotlivostech udala,
nelze ze samotného vyrazu &$én jednoznacné stanovit. Nejedna se v zadném pfi-
padé o néjaké nocni vidéni (srov. Sk 16,9; 18,9: 6paue) nebo vytrzeni mysli (srov. Sk
22,17: ékotaorg). O povaze a zplsobu zjeveni vzkiiseného Krista text 1 Kor 15,5-8
nic blizsiho neuvadi (srov. téz Lk 24,34). Jedinou pomoc poskytuji vlastni tdaje
apostola Pavla, ktery se v 1 Kor 15,8 sam oznacuje jako pfijemce zjeveni. Tuto stejnou
zkuSenost zjeveni popisuje pii jinych prilezitostech pomoci odlisnych vyrazovych
prostredku (1 Kor 9,1: €dpaka; Gal 1,16: amokartyor; Flp 3,8: 7 yvioig Xpiotod Incod).
Z tohoto rozlicného oznaceni stejné udalosti vychazi najevo, Ze zjeveni vzkiiSeného
Krista nelze pokladat za jednoduché ,nechani se vidét” v pozemském chapani,
jelikoz VzkfiSeny jiz nepodléha pozemskym zakonitostem. Jedna se o jedinecnou
zkusenost, ktera v zadném pripadé€ neni vSem piistupna a ktera pro Pavla nezna-
menala jen obraceni, ale i povolani. Zjeveni vzkfiseného Krista lze povaZovat za
jedine¢ny zptisob ,ukézéani se” — dani se poznat, které v sobé zahrnuje jak vizio-
nafsky prozitek, tak také béZné pozemské poznani.”'

Ve formulaci tradice jsou uvedeni dva svédkové zjevni vzkiiSeného Krista:
,Kéfas” a ,,Dvandct”. Nékoho by mohlo napadnout, zda vycet neni minén inklu-
sivné. Avsak spojovaci vyraz eite ,pak” chce poukdzat na ¢asovou posloupnost.

126 P Horrmann, Auferweckung Jesu,” in Neues Bibel-Lexikon, sv. 1, Ziirich: Benzinger, 1991, s. 209: , All-
gemeiner Konsens besteht darin, dass zumindest die ersten Erscheinungen in Galilda, nicht in Jeru-
salem stattgefunden haben.”

127 Brass — DeEBRUNNER — Renkorr, Grammatik des neutestamentlichen Griechisch, § 191 a 313.

128 RENGSTORE, Die Auferstehung Jesu, s. 57-59.

129 A. VocrLe — R. Pesch, Wie kam es zum Osterglauben?, Diisseldorf: Patmos, 1975, s. 38.

130 Stejné pouziti je doloZeno rovnéz zidovské helénistické literatufe: Fion, De Abrahamo 77,80 (srov.
H. ConzeLMANN, ,, Zur Analyse der Bekenntnisformel I. Kor. 15,3-5,” EvT 25 [1965]: 1-11).

131 J. KreMER, Das dlteste Zeugnis von der Auferstehung Christi, s. 61: ,,In der neuartigen, endzeitlichen Exis-
tenz- und Erscheinungsweise des Auferstandenen liegt der Grund, warum es uns so schwer fallt, ja
unmoglich ist, die Art und Weise der Erscheinungen des Auferstandenen positiv zu beschreiben.”
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Takovéto chapani podporuji rovnéz odkazy v Novém zakoné na protofanii (prvni
zjeveni), ktera byla udélena Petrovi (Lk 24,34; srov. Jan 20,6; Lk 5,1-11; Jan 21,1-
14.15-19)."* Zd4 se, ze Mk 16,7 &ini nardzku na tuto skute¢nost, a nelze vyloucit, ze
text Mt 16,16-18 néleZi rovnéz do tohoto kontextu. Pohled na vycet svédkii zjeveni
z hlediska chronologického sledu se dobfe hodi k ¢asovému sledu udalosti po-
psanych v 1 Kor 15,3—4. Na casové fazeni v 1 Kor 15,5 upozornuje téz vyjadreni
¢oyatov 8¢ mdvtwv ,posledni ze viech” v 1 Kor 15,8."%

Jako prvni, kterému se vzkiigeny Kristus zjevil, je uveden Kndacg ,Kéfas”."* Kde
a kdy toto zjeveni nastalo, neni zminéno. Kéfas byl zndmy kiestantim v Korintu
(srov. 1 Kor 1,12; 3,22; 9,5). Ucednik, ktery je jmenovan na prvnim misté ve vyctu
svedka vzkiiseného Krista, se objevuje téZz v Cele v seznamu apostoltt (Mt 10,2;
Mk 3,16; Lk 6,14; Sk 1,13). Ptisobi zvlastné, ze udalost zjeveni vzkiiseného Krista
Simonovi Petrovi, kterd odtivodnila jeho viidéi postaveni v samych pocatcich cirk-
ve, jak to doklada navstéva Pavla u Petra (Gal 1,18) a tzv. antiossky konflikt (Gal
2,11-14), neni nikde v Novém zdkoné podrobné vypravéna.'” To samé plati rovnéz
o zjeveni Jakubovi (1 Kor 15,7)."*

Formulace eite toig dwdeko ,,pak Dvanacti”, kterd uvadi druhého svédka zjeveni
vzkfiSeného Krista, zaslouzi zvlastni pozornost. Jedna se o nejstarsi zminku této
skupiny v Novém zakoné. Zaroven je tfeba dodat, Ze vyraz dwéeka ,Dvanact” se
jinak v Pavlovych listech nevyskytuje.”” Zminka o ,Dvanécti” v souvislosti se
zjevenim vzkiiSeného Krista (1 Kor 15,5), tj. v dobé, kdy po Jidasové zradé tento
okruh uéednikti zahrnoval pocet jedenact,™ objastiuje, Ze vyraz dwdeke 1ze chapat
jako trvalé oznaceni pro tuto skupinu JeziSovych ucednikd jiz z pfedvelikonocni
doby."” Skutecnost, Ze tento okruh, ktery mél symbolizovat vyznam JeziSova poslani
pro 12 kmenti Izraele, ma ptivod u JeziSe, dava najevo oznaceni Jidase: ,jeden z Dva-

132 MERKLEIN — GIELEN, Der erste Brief an die Korinther: Kapitel 11,2—16,24, s. 283.

133 Je vSak nutno doznat, Ze vyjadfeni éoyatov 8¢ mawvtwy ,posledni ze vSech” nemusi byt nezbytné cha-
péan z hlediska ¢asové posloupnosti, jelikoz vyraz 6 €Adylotoc ,nejnepatrnéjsi” by mohl poukazovat
rovnéz na poradi se zfetelem na vazenost (dtistojnost).

134 Vyraz Knbac je transkripci aramejského slova X2°2, které znamend ,skdla”. Jméno Kngéac se objevuje

v Novém zakoneé celkem 9krat (Jan 1,42; 1 Kor 1 12; 3,22; 9,5; 15,5; Gal 1,18; 2,9.11.14). Recky preklad

tohoto jména ITétpog, s kterym se obvykle setkavame v evangeliich a ve Skutcich apostolt (Mt 23; Mk

20; Lk 19; Jan 34; Sk 56), se pak v Novém zakoné vyskytuje uz jen v Gal 2,7.8; 1 Petr 1,1; 2 Petr 1,1.

V aramejstiné neni tento vyraz (X2°2) dosvédcen jako vlastni jméno (srov. O. CuLLmann, ,Ilétpog,

Kndac,” ThWNT, sv. 6, s. 100. R. Pesch, ,Kndac,” EWNT, sv. 2, sl. 721, uvadi mozné pouziti N2

v papyrech z Elefantiny). Jméno Z{pwv ,Simon” k oznadeni Petra v Pavlovych listech nenalezneme,

setkavame se s nim v Novém zakoné pouze v evangeliich a ve Skutcich (Mt 9; Mk 11; Lk 17; Jan 25;

Sk 13). Podle svédectvi evangelii bylo Simonovi jméno Ilétpoc udéleno JeziSem (Mk 3,16; srov. Jan

1,42; Mt 16,18).

Skutecnost, Ze se evangelia nezmiriuji obsirné o tomto zjeveni Petrovi, miiZze byt zpiisobena tsilim

zidokfestanti omezit hodnotu zjeveni pro odtivodnéni apostolského tfadu. Srov. CuLLmany, , ITétpog,

Kndag,” s. 104.

RoserTsON — PLumMER, A Critical and Exegetical Commentary on the First Epistle of St. Paul to the Corinthi-

ans, s. 338 poukazuji na skutecnost, Ze Pavel jak s Petrem, tak s Jakubem byl v osobnim kontaktu

(Gal 1,18-19), a tudiz byl sdm pfimo informovan o jejich velikonoé¢nich zazitcich.

137 S oznacenim &uwdeka pro okruh JeziSovych ucedniki se kromé Sk 6,2 setkdvame velmi ¢asto v evange-
liich (Mt 10,1.2.5; 11,1; 20,17; 26,14.20.47; Mk 3,14.16; 4,10; 6,7; 9,35; 10,32; 11,11; 14,10.17.20.43; Lk
6,13; 8,1; 9,1.12; 18,31; 22,3.47; Jan 6,67.70.71; 20,24). Jezi$ si tuto skupinu vytvofil (Mk 3,14) a nazval
téchto dvandct ucednikii apostoly (Lk 6,13; srov. Mt 10,2).

138 My sice vime o doplnéni apostolského kruhu Matéjem (Sk 1,21-26), avsak pak by tato udalost muse-
la nastat mezi zjevenim Petrovi a zjevenim okruhu Dvanacti.
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nacti” (Mt 26,14; Mk 14,10; Lk 22,3). Kdy, kde a jak toto zjeveni , Dvanacti” nastalo,
rovnéz neni blize v textu uvedeno. Obsahlé dosvédceni zjeveni vzkiiseného Krista
okruhu ucednikii nebo ,Dvanacti” (popf. ,Jedenacti”) v evangelni tradici (Mt
28,16-20; Lk 24,36-53; srov. Mk 16,7; Jan 20,19-29) nicméné dava rozpoznat, Ze toto
zjevenli zastavalo zvlastni diilezitost. Nékoho mozna napadne, proc se v této pra-
staré formulaci tradice neobjevuje zadna zminka o zjeveni vzkiiSeného Krista
zenam. Zda se, ze je to zapficinéno jak chybéjicim zdjmem o poskytnuti presného
zéznamu historické udélosti,"*’ tak také tehdejsimi okolnostmi, kdy Zeny neplatily
za hodnovérné svédky (srov. napt. Lk 24,11; Mk 16,8)."*

6.2.2.2 Dalsi svédkové zjeveni vzkfiSeného Krista (15,6-7)

K vyjmenovanym dvéma svédktim zjeveni VzkfiSeného z formule tradice (1 Kor
15,5) apostol Pavel pripojuje dalsi, ktefi jsou mu znami. Nejprve uvadi émerta bdén
émavw mevtakooiolg adeddolc €pamef ,potom se ukazal vice nez péti stim bratfi
najednou” (1 Kor 15,6a). Uvozujici slovo énevta ,pak” je zde tfeba chapat stejné jako
elte v 1 Kor 15,5 ve vyznamu Casovém. Vyraz dder¢ot ,bratfi” je prvokfestanské
oznadeni véficich, které zfejmé zahrnuje i Zeny (srov. Flp 4,1-2; Sk 16,40)."” Lze
vSak téz pocitat s tim, Ze je zde uveden ﬁda}' o seznamu pravoplatnych svédkd,
ktery by se pak omezoval pouze na muZe.* Formulace ,vice nez péti stiim”
kazdopadné poukazuje na velky pocet, ktery vSak neni nezbytné chapat naprosto
doslovné stejné jako jiné ciselné udaje z antiky dolozené jak v biblické (srov. napt.
Mk 6,44 par.; 1 Kral 7,32; 2 Mak 14,39), tak profann{ literatufe." Jiz p¥islovce émdvw
»Vvice nez” naznacuje, Ze se jednd o zaokrouhleny pocet. Zvlastné pusobi udaj
épamet ,najednou”, ktery dava najevo, ze se jednalo o jedno zjeveni pred velkym
poctem osob. Ve shodé s predchozimi tidaji o svédcich zjeveni vzkfiSeného Krista i
zde nejsou uvedeny blizsi okolnosti této udalosti, tj. kde (v Jeruzalémé nebo v Gali-
leji)," kdy (pfed nebo po letnicich)'*® a jakym zplisobem toto zjeveni nastalo. Toto
zjeveni neni nikde zminéno v Novém zakoné. Vypravéni o doplnéni apostolského
kruhu v Sk 1,21-23 pouze predpoklada, ze kromé Dvanacti byli jesté dalsi svéd-
kové vzkiiSeného Krista. Zjeveni zminéné v 1 Kor 15,6 bylo nékdy ztotoznovano

139 Takto napt. W. F. Orr —J. A. WaLther, 1 Corinthians: A New Translation, Introduction with a Study of the
Life of Paul, Notes, and Commentary, AncB 32, Garden City: Doubleday, 1976, s. 321; Lanc, Die Briefe an
die Korinther, s. 212; WoLrg, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, s. 370.

140 KreMER, , Auferstehung Christi,” LThK, sv. 1, Freiburg: Herder, 1993, sl. 1180, uvadi: ,,Den Angaben
iiber eine Ostererscheinung von Frauen besonders vor Maria Magdala (Mt 28,8ff; Joh 20,11-18) wird
in der neueren Forschung eine groiere Verankerung in der Historie zugeschrieben als frither.”

141 Srov. Krauck, 1 Korintherbrief, s. 110.

142 Na tuto skutecnost upozornuje napi. Feg, The First Epistle to the Corinthians, s. 730.

143 Z vyjadreni , vice nez péti stiim bratfi najednou” nelze v Zadném ptipadé€ vyvozovat, ze tento velky
pocet bratfi bylo jiz kiestany pfed udélenim zjeveni, nybrz Ze se jednalo o osoby, které v ¢ase vzniku
tohoto textu byli kfestany.

144 Srov. ScHrAGE, Der erste Brief an die Korinther, sv. 4, 1 Kor 15,1-16,24, s. 55, pozn. 196.

145 Moznost zjeveni v Galileji by podporovala skutecnost, Ze tam byl Jezi§ znamy SirSimu okruhu lidi.
Srov. déle E. E. E. BisHor, ,The Risen Christ and the Five Hundred Brethren (1 Kor XV 6),” CBQ 18
(1956): 341-344; O. Kuss, Die Breife an die Romer, Korither und Galater, RNT 6, Regensburg: Pustet, 1940,
s. 185. Eventualitu zjeveni v Jeruzalémé upfednostiiuje napi. A. Stroser, Der erste Brief an die Korin-
ther, ZBK, Ziirich: Theologischer, 1989, s. 233.

146 Srov. Grass, Ostergeschehen und Osterberichte, s. 101 tvrdi, Ze toto nastalo po letnicich, kdy okruh kies-
tant byl jiz tak velky, Ze se vzkfiSeny Kristus mohl zjevit pfi shromazdéni takovéto velké skupiny.
Toto zjeveni lokalizuje do Jeruzaléma.
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s uddlosti v Mt 28,16-20," coZ je velmi nepravdépodobné. Snaha ztotoZnit zjeveni
vzkiiSeného Pana , vice nez péti stm bratfim najednou” s udalosti letnic v Sk 2,1-13'8
neni dolozitelnd presvédcivymi argumenty. Text Sk 2,1-13 nezminuje zjeveni vzkii-
seného Krista a rovnéz nelze vysvétlit spojitost mezi tidajem o ,péti stech bratfich”
a poctem osob o letnicich (Sk 1,15: sto dvacet osob; Sk 2,14: dvanact apostolt1)."

Skutecnost, ze zjeveni vzkfiSeného Krista pred takovymto velkym poctem osob
opravdu nastalo a Ze je ovéfitelné, doklada apostol Pavel slovy ¢ @v ol mhieloveg
pévouowy €wc dpti, Tweg ¢ ékowundnonr ,vetsina z nich dosud Zije, néktefi vsak uz
zesnuli” (1 Kor 15,6b)." I kdyZ ptisobi piekvapivé, Ze zjeveni vzkiigeného Krista
pred takovymto velkym poctem osob, které bylo pfezkoumatelné v dobé sepsani
1 Kor (tj. v roce 55-56) skrze Zzijici svédky této udalosti, neni nikde zminéno v evan-
gelni tradici, presto neexistuje zadny padny diavod, kvili kterému bychom méli
Pavlovo svédectvi pokladat za nevérohodné. V kazdém ptipadé s ohledem na jesté
zijici svédky je tfeba pocitat s tim, Ze toto zjeveni skutecné nastalo a pokladat ho za
spolehlivé a hodnovérné. Zminka o tomto zjeveni zastava pfedevsim funkci potvr-
zeni vzkiiSeni Krista. Konstatované zjeveni Vzkiiseného Ize ovérit. Kdo chce, miize
se dotdzat téch, kdo jesté ziji."™

Ve vyctu svedkt, kterym se vzkfiseny Kristus ukazal, je dale uveden ,Jakub”.
Formulace je opét uvedena vyrazem émeita ,, potom”. Timto Jakubem neni syn Ze-
bedetv,"” nybrz Jakub, ktery je totozny z Jakubem, o kterém se zmiriuji Skutky
apostolti v souvislosti s jeruzalémskou cirkevni obci (Sk 12,17; 15,13; 21,18). Apo-
Stol Pavel ho nazyva ,bratrem Pané” (Gal 1,19), spole¢né s Petrem a Janem ho fadi
k ,,uznavanym slouptim” (Gal 2,9), a poukazuje na jeho vlivné postaveni (Gal 2,14).
Jako jeden z ,jeho bratii” snad nalezel podle Sk 1,14 jiz ke kfestanskému spolecen-

147 RoBerTSON — PLumMER, A Critical and Exegetical Commentary on the First Epistle of St. Paul to the Corinthi-
ans, s. 337.

148 Takto napt. G. LupemManN, Die Auferstehung Jesu: Historie: Erfahrungen, Theologie, Stuttgart: Radius-Ver-
lag, 1994, s. 116-124.

149 WiLckeNs, Auferstehung, s. 29 se domniva ,,dass es sich um Anhéanger Jesu handelt, die sich auf die Er-
scheinungen vor Petrus und den Zwolf hin zu einer nachdsterlichen Jiingergemeinde Jesu selbst zur
endzeitlichen Heilsgemeinde erkldrt worden war.”

150 Kremer, Das dlteste Zeugnis von der Auferstehung Christi, s. 72 upozorniuje na moznost chapani pévev

,zustat” jako touhu kifestanti ,ztistat” az do partzie, tj. druhého pfichodu Pana (srov. Jan 21,22-23;

1 Sol 4,15), coz nepresvédcuje, protoze zlstani az do partzie odporuje vyslovné ¢asové vymezeni

»az doposud”. Sloveso pévw, které md zdkladni vyznam ,ztstat”, v naSem textu prekladame ve sho-

dé s jeho uzivanim v prvotni cirkvi vyjadfenim , byt nazivu, zit”. V takovém vyznamu je toto sloveso

pouzivano rovnéz v profanni fecting, srov. doklady v Bauer, Griechisch-deutsches Waorterbuch zu den

Schriften des Neuen Testaments und der friihchristlichen Literatur, sl. 1021. O. GLomsitza, ,Gnade — das

entscheidende Wort: Erwédgungen zu I. Kor. XV,1-11. Eine exegetische Studie” NT 2 (1958): 285-286

se pokousi kowpdw metaforicky vztahovat na nedostatecnou schopnost vytrvalosti ve vife. Takovato

interpretace nepfesvédcuje. Sloveso kowpdw ,spat” prvni kfestané pouzivali (v souladu s feckym uzi-
vanim) jako eufemistické oznaceni ,smrti” (Jan 11,11; Sk 7,60; 13,36; 1 Kor 7,9; 11,30; 15,20.51; 1 Sol

4,13—15; 2 Petr 3,4). Srov. dale Bauer, Griechisch-deutsches Worterbuch zu den Schriften des Neuen Testa-

ments und der friihchristlichen Literatur, sl. 890.

MErkLEIN — GIELEN, Der erste Brief an die Korinther: Kapitel 11,2—16,24, s. 285; Frrzmyer, First Corinthians,

s. 550-551. Nazor, podle kterého by zminka o zesnulych poukazovala na jiz o¢ekavané vzkifiseni ze-

mielych kfestant, neni pfesvédcivy (takto napt. H.-W. Barrsch, ,Die Argumentation des Paulus in

1 Cor 15,3-11,” ZNW 55 (1964): 272; H. ConzeLmaNN, Der erste Brief an die Korinther, KEK 5, Gottingen:

Vandenhoeck & Ruprecht, 1969, s. 304; SeLLN, Der Streit um die Auferstehung der Toten, s. 241-242).

152 E. B. ALLo, Saint Paul: Premiere épitre aux Corinthiens, EtB, Paris: Gabalda, 1934, s. 392.
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stvi pfed udalosti letnic."” O zjeveni vzkiigeného Krista Jakubovi se nezmitiuji ani
evangelia a ani Skutky apostolti. Teprve apokryfni spis Evangelium Hebrejcti, ktery
vznikl v prvni poloviné druhého stoleti v Egypté, uvadi tuto udalost.”™ Casto se
predpoklada, Ze toto zjeveni vzkiigeného Krista bylo spojeno s jeho obracenim.'”
Béhem JeziSova pozemského ptlisobeni nepatfil mezi JeziSovy pfivrzence (srov. Mk
3,21; Jan 7,3-5)."° Zminka o zjeveni vzk¥iSeného Krista Jakubovi si zaslouzi mimo-
fadné pozornosti, zvlasté kdyz uvazime, ze Pavlovo zvéstovani evangelia bylo Ja-
kubem hodnoceno minimalné s postojem nedtivéry."”

Vyjadfeni , pak vSem apostolim” se nachdzi v urcitém napéti s predchozim
vyjadfenim v 1 Kor 15,5: ,, potom Dvanacti”. Lze chapat ,apostoly” a ,Dvanact”
jako totozné skupiny?'® Tak jako Jakub nepatii k ,,Dvanacti”, tak také nenalezi do
zminéné skupiny ,apostold”."” Zde je tfeba dodat, Ze vyraz apostol neni v Novém
zékoné vzdy pouzit pouze pro skupinu dvandcti JeziSovych udedniki.'® Pro Luké-
Se je tento vyraz vyhrazen Dvandcti, ktefi jsou svédky JeziSova verejného ptlisobeni
a rovnez svedky jeho zjeveni po vzkiiseni. Ve Sk 14,4.14 jsou Pavel s Barnabasem
oznaceni jako apostolové, i kdyz autor Sk jinak nikdy Pavla takto nenazyva. Pavel
se opétovné sam domaha titulu apostol, zatimco takto nenazyva své nejblizsi spo-
lupracovniky, tj. Timoteje, Tita atd. Oc¢ividné bylo pro Pavla pfedpokladem k titulu
apostol setkani se vzkfiSenym Kristem (srov. 1 Kor 9,1; Gal 1,15-16). V Pavlovych
listech se setkdvame na nékolika mistech s pouzitim vyrazu améotoioc: ve Flp 2,25 je
takto oznacen Epafrodit, v 2 Kor 8,23 je pou21t pro ,vyslance cirkvi”, v Rim 16,7 je
pouzit tento titul pro prvokfestanské misionare Andronika a ]urul,161 ktefi se stali
kfestany jesté pred Pavlem. Ve spisech poapostolské doby dméotorog slouzi k ozna-

153 O jeho smrti se zminuje Josephus Flavius, ktery uvadi, Ze byl z pfikazu veleknéze Annana II. uka-
menovan (srov. Ant. 20,200).

154 Novozdkonni apokryfy, sv. 1, Nezndmd evangelia, s. 191: ,Pan vsak, kdyz pfedal knézovu sluzebniku
Inéné platno, Sel k Jakubovi a zjevil se mu (Jakub totiz pfisahal, Ze nebude jist chléb od té hodiny,
kdy pil z kalicha Pané, dokud ho neuvidji, jak vstava z mrtvych). A opét o néco dale: ,Pfineste,” pravi
Pan, ,stil a chléb.” A ihned se dodava: Vzal chléb a pozehnal a rozlamal a podal Jakubovi Spraved-
livému a fekl mu: ,Mtj bratte, jez sviij chléb, nebot Syn ¢lovéka vstal z mrtvych.’”

155 Srov. napf. H. Conzemann, Geschichte des Urchristentums, GNT 5, Gottingen: Vandenhoeck & Ru-
precht, 1989, s. 28 a 137.

156 Grass, Ostergeschehen und Osterberichte, s. 102 uvadi: ,Dafl Jakobus und weitere Briider Jesu glaubten
und sich zu ihrem Bruder als Auferstandenen bekannten, ist ein starkes Argument fiir die {iberwalti-
gende Wirklichkeit des Auferstandenen. Denn hier musste ja nicht die friihere ablehnende Haltung
irgend jemandes tiberwunden werden, sondern die Haltung derer, di ihn wahrend seines ganzen Le-
bens gekannt hatten.”

157 E. BammeL, ,,Herkunft und Funktion der Traditionselemente in 1 Kor 15,1-11,” s. 412 se domniva, Ze
,lidé z Jakubova okoli” (Gal 2,12) jsou v 1 Kor 1,12 oznaceni jako ol tod Xpiotob, a Ze tito ucinili
predstavenym své komunity Jakuba, JeZiSova piibuzného.

158 Takto napf. P. WiNTER, ,,1 Corinthians XV 3b-7,” NT 2 (1957): 145. K. HoLt, Gesammelte Aufsitze zur
Kirchengeschichte, sv. 2, Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1928, s. 49 vyjadfeni ,vSem aposto-
Itim” chape omezené pouze na Dvanact a Jakuba.

159 Srov. Lang, Die Briefe an die Korinther, s. 213; Kremer, Der erste Brief an die Korinther, s. 331. Naproti
tomu N. Baumert, Sorgen des Seelsorgers: Ubersetzung und Auslegung des Korintherbriefes, Wiirzburg:
Echter, 2007, s. 272 pocita , bratra Pané” mezi apostoly (srov. téZ WenpLaND, Die Briefe an die Korinther,
s. 123; ScHraGE, Der erste Brief an die Korinther, sv. 4, 1 Kor 15,1-16,24, s. 58, pozn. 212).

160 Dtikladné tuto problematiku projednava L. Ticny, ,Pojem ,apostol’ v Novém zakoné,” Studia theolo-
gica 8 2] (2002): 1-10.

161 Viz déle napt. J. A. Firzmyer, Romans: A New Translation with Introduction and Commentary, AncB 33,
New York: Doubleday, 1993, s. 737-738.
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¢eni potulnych misionait (srov. Didache 11,4-6). Z uvedeného je vidét, Ze vyraz
apostol nemél v prvokrestanské dobe jasné jednotné pouziti.

Apostol Pavel zna okruh , apostold”, ktery je rozsahlejsi nez okruh ,Dvanacti”,
avsak ktery rovnéz neni mozné jednoduse vztahnout na skupinu ,, péti set” svédki
zjeveni vzkiiSeného Krista. Lze se domnivat, Ze vyjadfeni toic dmootérolc maoLy
»vsem apostolim” v 1 Kor 15,7 oznacuje ty, ktefi byli svédky zjeveni vzkiiSeného
Krista a ktefi kromé toho dostali zvlastni povéfeni. V kazdém pripadé zminkou
o apostolech v 1 Kor 15,7 neni jmenovana skupina totozna s ,Dvanacti” v 1 Kor 15,5,
pfitom ale samozfejmé nelze vyloucit, Ze se tyto dve skupiny castecné prekryvaji,
tj. skupina ,, vSech apostoli” muize v sobé zahrnovat rovnéz skupinu , Dvanacti”.'”
O néjakém vlastnim zjeveni vzkiiseného Krista ,, vSem apostolim” se v evangelni
tradici a ve Sk neobjevuje zadna vyslovna zminka ¢i odkaz. Presto vsak urcité na-
razky miizeme vypozorovat v Lk 24,33, kde je fe¢ o ,Jedendcti a téch, kdo byli
snimi”. Neexistuje zadny di@ivod ke zpochybnéni tidajii o osobach, kterym se vzkii-
Seny Kristus zjevil. Dvé nejdtilezitéjsi z nich, Petr a Jakub, které jsou zde jmenovany,
Pavel osobné znal.

6.3 Pavlovo osobni svédectvi o vzk¥iseni Krista (15,8)

Ve versi 1 Kor 15,8 se nakonec uvadi sam Pavel jako svédek zjeveni vzkiiseného
Krista.'® Zminka o zjeveni neni uvedena jako pfedchozi formulace pomoci vyrazu
émelte , potom”, nybrz s pouzitim vyjadfeni éoxatov 8¢ maviwy , posledni ze vSech”.
Neni zcela pTfesné prekladat tuto formulaci , poslednimu ze vsech”, jelikoz v tomto
piipadé by fecky text vyzadoval dativ ¢oxatw. Vyraz je Sffée tteba vztahnout
spolecné s mavtwy adverbidlné k slovesu &don ,,ukazal se” 16 Apostol Pavel timto
vyjadfenim dava najevo, Ze se Kristus ,naposledy” ukazal jemu, tzn. Ze se jednalo
o zcela posledni zjeveni vzkfiSeného Krista.'” Je pravda, ze Pavel jiz zddné pozdéjsi
zjeveni nezminuje. Ve shodé s predchozimi sdélenimi o zjeveni vzkiiSeného Krista
znovu nepoddava blizsi informace ohledné mista, doby a povahy tohoto zjeveni,
které se mu dostalo. Je vSak zcela zfejmé, Ze ma na mysli udalost u Damasku,
kterou stavi na stejnou rovinu se zjevenimi Krista, kterd nastala bezprostfedné po
jeho vzkiiseni.

V souvislosti se zjevenim, které se mu dostalo, se Pavel oznacuje vyrazem
&tpwpe, ktery zahrnuje vyznam ,nedochtidée, potrat”.'® Jedna se o hapax legome-
non v Novém zakoné. Tento tvrdy vyraz zde pouziva Pavel, pokud ho nepiebira

znaddvky svych protivniki,'” aby bud vyjadfil své mimofddné a nezvyklé ,zroze-

162 P. WINTER, ,,1 Corinthians XV 3b—7,“ NT 2 (1957): 149 se domniv4, ze formulace ,Jakubovi, pak vSéem
apostoltim” je duplikat k formulaci , Petrovi a potom Dvanacti”. Takovouto domnénku vSak nelze
dokazat.

163 Pavel je jedinym novozakonnim autorem, ktery tvrdi, Ze se osobné setkal se vzkiiSenym Kristem.

164 BaUER, Griechisch-deutsches Worterbuch zu den Schriften des Neuen Testaments und der friihchristlichen Li-
teratur, sl. 636.

165 Takto WoLrr, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, s. 373; MerkLEIN — GIELEN, Der erste Brief an die
Korinther: Kapitel 11,2-16,24, s. 288.

166 Srov. L. Ticny, Slovnik novozdkonni fectiny, Olomouc: Jifi Burget, 2001, s. 54.

167 Srov. P. W. ScumiepeL, Die Briefe an die Thessalonicher und Korinther, HC 2/1, Tiibingen: J. C. B. Mohr,
1892, s. 187.
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ni” kiestanem'® nebo aby se zfetelem na svou diivéjsi ¢innost pronasledovatele
(1 Kor 15,10b) poukazal na skutecnost, Ze se viibec nehodi do fady svédkt zjeveni

a v krajni ponizenosti se tak oznacil ,nestviira od narozeni”.'”

6.4 Disledky Pavlova setkdni se vzkiisenyym Kristem (15,9-10)

Pavlova slova v 1 Kor 15,9-10 mohou vzbudit adiv. On totiz nerozvadi, jak
pramalo si zaslouzil zjeveni vzkfiSeného Krista, nybrz poukazuje na svou nehod-
nost povoldni za apostola. Pavel zde tedy dava zfetelné najevo, ze pro ného byt
apostolem a byt svédkem zjeveni vzkriSeného Krista patfi nerozlucitelné k sobé
(srov. 1 Kor 9,1). Setkani se vzkfiSenym Kristem nebylo pro Pavla samotcelné,
nybrz podle jeho vlastniho tsudku zaroven téz uvadi do chodu jeho apostolské
poslani. Kdyz se oznacuje za ,nejnepatrnéjsiho z apostoli” (15,9) a k tomu hned
dodava, ze neni hoden, aby byl nazyvan , apostolem”, viibec tim nemysli, Ze by byl
nezpusobilym, aby byl nazvan apostolem. Své nynéjsi tvrzeni odéivodnuje tim, Ze
pronasledoval ,Bozi cirkev”. Zda se, ze Pavel s oznacenim ,Bozi cirkev” prejima
zazity vyraz, ktery pro sebe pouzivalo spolecenstvi kiestanti v Jeruzalémé a ktery
byl prejat téz sousednimi kiestanskymi spolecenstvimi (srov. 1 Sol 2,14).

Vyjadfenim yapitL &€ 6eod eipt 6 eipt, ,ale Bozi milosti jsem to, co jsem” (15,10a)
dava Pavel najevo, ze za povolani za apostola nevdéci vlastnimu horlivému zacho-
vavani Zakona (srov. Gal 1,14; Flp 3,4-5), nybrz nezaslouzené milostivé naklon-
nosti Boha a JeziSe Krista (srov. Gal 1,1.15-16). To, kym Pavel nyni je, tj. Ze mu bylo
udéleno zjeveni vzkiiseného Krista a Ze byl povolan za apostola, je jen a jen dilo
Bozi milosti (srov. 1 Kor 15,10). On nyni miize zminit, Ze se namahal daleko vice
neZ vichni ostatni,” protoZe se nejednd o jeho dilo a zasluhu, nybrz o pilisobeni
Bozi milosti s nim (15,10). V zadném pfipadé se zde nelze dotazovat na procentualni
rozlozeni podilu milosti a lidského konani. To, co vsechno Pavel vykonal, bylo zcela
dilem Bozi milosti, kterd vSak rovnéz vyZzadovala jeho uplné nasazeni."”! Takto dava
najevo, ze je naprosto vylouceno, aby se nékdy domahal svych vlastnich zsluh.
On se muze jediné chlubit , v Panu” (1 Kor 1,31; 2 Kor 10,17) nebo , vlastnimi sla-
bostmi” (2 Kor 12,9), které, jak se zd4, pfimo podporuji ptisobeni Kristovy moci.

6.5 Vseobecné uzndini Pavlova evangelia (15,11)

Slovy €ite olv éyw €lte ékelvol, obtwe knplhoooper kol oltwe ématetonte ,ale at uz
ja, nebo oni, takto kdZeme a takto jste uvétili” (1 Kor 15,11), kterd tvoii zavér

168 LaNG, Die Briefe an die Korinther, s. 214; J. SCHNEDER, ,éktpwpe,” THWNT, sv. 2, s. 464.

169 Srov. Lierzmann, An die Korinther L1I, s. 78; A. StroseL, Der erste Brief an die Korinther, ZBK, Ziirich:
Theologischer Verlag, 1989, s. 235; TriseLtoN, The First Epistle to the Corinthians, s. 1208; WoLrg, Der erste
Brief des Paulus an die Korinther, s. 374; MerkLEIN — GIELeN, Der erste Brief an die Korinther: Kapitel 11,2-16,24,
s. 290.

170 Sloveso komdw ,namahat se” spolené s vyrazem koémog ,namaha, tézka prace” Pavel pouziva skoro
jako terminus technicus k vyjadfeni misijni ¢innosti (Gal 4,11; Flp 2,16; srov. Rim 16,6.12; 1 Kor 16,16),
ktera je Casto spojena s namahavou rucni praci a rozlicnymi tézkostmi (1 Kor 4,11-13; 2 Kor 4,7-12;
6,4-10; 11,23-29; 12,10). Srov. F. Hauck, ,kémog, komidw,” ThWNT, sv. 3, s. 827-829; H. FenDrIicH,
,komog,” EWNT, sv. 2, s. 760—-761; P. ZaHRADNICEK, , Kopos”. Namdhavd price v Pavlovyjch listech a ve sta-
rovékém kontextu, Brno: Petr Vesely, 2004.

171 MEerKLEIN — GIELEN, Der erste Brief an die Korinther: Kapitel 11,2—16,24, s. 292.
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perikopy, Pavel zduraznuje, Ze se jeho zvéstovani evangelia shoduje se zvéstova-
nim véech pravé vyjmenovanych svédki zjeveni vzkiigeného Krista (1 Kor 15,3-7)"
arovnézje v souladu s tim, co Korintané piijali za vlastni, kdyZ uvéfili (1 Kor 15,1-2)."
Na tuto skutecnost upozornuje dvakrat zminény a pfizvuény vyraz ottwe ,tak”.
Z vécného hlediska je vyjadfeno v 1 Kor 15,11 to samé, co bylo sdéleno na zacatku
perikopy v 1 Kor 15,1-2. Evangelium, které nyni Pavel znovu Korintantim zvéstu-
je,'* je tedy v souladu s evangeliem, které zvéstuji druzi, je chranéno autoritou
téch, na kterych se zaklada tradované evangelium, a rovnéz se shoduje s tim, co
Korintané jiz kdysi od Pavla slyseli.

7. ZAVERECNE SHRNUTI

V 1 Kor 15,1-11 apostol Pavel pfipomind kfestaniim v Korintu znamou pravdu,
kterou jim jiz hlasal (15,1) a kterou jiz znaji (15,11). Znovu je musi ucit zakladni
skutecnosti, kterou kdysi pfijali za vlastni. Nejedna se vSak o Zadné nevyznamné
poselstvi, nybrz o evangelium, skrze které 1ze dosahnout spasy, pokud se ho clovék
drzi presné tak, jak bylo zvéstovano (15,2). Ve svém kazani Pavel piedal Korin-
tantim to, co sam pfijal. Jeho zvéstovani bylo tedy pfedanim tradice, kterou pfijal za
vlastni (1 Kor 15,3a). Jeho kazani se tak nachazi ve shodé s ucenim prvotni cirkve
(srov. 1 Kor 15,11). Na zavaznost a vyznam toho, co nyni apostol Pavel sdéluje, po-
ukazuje formulace év mpwtoic ,predevsim” (15,3a). On takto dava najevo, Ze to, co
zvéstuje, zastava prvoradou dtlezitost, a upozornuje tak na existenci hierarchie
pravd viry. Obsahem Pavlem tradovaného evangelia je vypovéd o ¢tyfech skutec-
nostech tykajicich se Krista: o jeho smrti, jeho pohibu, jeho vzkiiSeni a jeho zjeveni
(15,3b-5.6-7.8). Pavlem citovana tradice je lidskym pokusem vyjadrit slovy tajem-
stvi JeziSovy smrti a vzkiiSeni, které prevysuje veskeré chapani ¢lovéka. Co je zde
o Kristu zvéstovano, se netyka pouze néjaké vyznamné postavy déjin, nybrz toho,
nanéjz se celé Pismo vztahuje a v némz dochdzi Bozi plan spasy svého definitivniho
naplnéni. Nejdtlezitéjsi pomoci k dosvédceni hodnovérnosti zvéstovaného evan-
gelia je vycet ocitych svédku, ktefi byli zndmymi osobami a ktefi zastavali vy-
znamné postaveni v prvotni cirkvi (15,5-7). K témto svédkiim se smi Pavel rovnéz
pocitat (15,8). On tedy neni pouze pfijemce této tradice a jeji pfedavatel, nybrz sam
je rovnéz ocitym svédkem a garantem skutecnosti, ktera je zakladem této tradice.

Apostol Pavel a prvotni cirkev, jejiz svédectvi piijal a predava dale, zvéstuji
s pevnym pfesvédcenim, Ze déjinnd udalost s Kristem, ktery zemfel, byl pohtben,
byl vzkiiSen a zjevil se vybranym svédktim, je naplnénim starozakonnich zaslibeni
Boziho planu spdsy. Neochvéjné drzeni se této zvésti piinasi clovéku spasu.

172 PouZiti €lte —¢ite je u Pavla velmi ¢asté. V Novém zdkoné se s nim setkdvame jen u néj a v literatute
s nim spojené (srov. napt. 1 Kor 3,22; 8,5; 10,31; 12,13; Ef 6,8; Kol 1,20).

173 Aorist émotetoate znamena zde stejné jako v 1 Kor 15,2: stat se véficim.

174 Vyraz knptooopev ,kazeme” v 1 Kor 15,11 je tfeba chapat ve smyslu edayyeriCopar ,zvéstovat evange-
lium”. Worrr, Der erste Brief des Paulus an die Korinther, s. 375 k tomu uvadi: , Auffallig ist, dass dem
Présens knpuooopev die Aoristform émotetoate korrespondiert. Paulus anerkennt damit zwar die eins-
tige Bekehrung der Korinther, vermeidet es aber anscheinend, ihnen einen derzeitigen Glauben an
den Auferweckten zuzusprechen; vermutlich klingt der eingangs gedufSerte Vorbehalt (V.2) an.”
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The Testimony to the Resurrection of Jesus in 1 Cor 15:1-11

Key words: Apostle Paul; 1 Corinthians; Jesus Christ; Resurrection; Gospel

Abstract: The death and resurrection of Jesus are not only the heart of the Christian profession of
faith but are also the main themes of the Church’s preaching. This is witnessed by the apostle Paul in his
First Letter to the Corinthians (ca. 55 A.D.) which contains in 1 Cor 15:1-11 what seems to be the oldest
Christian profession of faith. This passage, including 1 Cor 15:3b-5, is presented by Paul as the kernel of
the Gospel which he himself received and which he in turn preached to others. In this way, Paul demon-
strates that Christian preaching is essentially the “transmission of the Gospel!” Transmitted in this fash-
ion, the Gospel centers on four realities concerning Christ: his death, burial, resurrection and sub-
sequent apparitions as the Risen Christ (15:3b-8). It is important that the authenticity of the Gospel
preached in his fashion can be testified to by eye-witnesses, well-known personalities and holders of re-
sponsible positions in the early Church (15:5-7). Paul is able to count himself among these witnesses
(15:8). Holding firmly to the message of the Gospel, proclaimed by Paul and the early Church (15:11),
brings salvation to every human being.
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