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Jii HANUS: POZVANI KE STUDIU
CIRKEVNICH DEJIN

(vydalo Centrum pro studium demofracie
a kultury v edici Historia ecclesiastica roku 1999)

Kniha je metodologickou pfiruc-
kou. Autor aplikuje na studium cirkev-
nich dé&jin metody nejmodernéjsiho
historického badani. Je nutno ocenit,
ze Hanu$ klade diraz na pomocné veé-
dy historické jakozto nedilnou soucast
studia cirkevnich déjin. Diplomatika,
kodikologie, paleografie apod. jsou
discipliny, bez kterych se cirkevni his-
torikové dnes stézi obejdou, jak jiz
pfed tficeti lety zdurazfioval francouz-
sky déjepisec Robert Mandrou, jehoz
Hanus casto cituje.

Hanu$ také naprosto spravné zdi-
razniuje sepéti cirkevnich déjin s teolo-
gil. Hovoti dokonce o tzv. ,historické
teologii“ a odlisuje ji od dffvéjsiho pro-
pojeni cirkevnich déjin s apologetikou
k cirkevnim déjinam je tfeba zaujmout
jiny, komplexnéjsi pohled pod zornym
thlem déjin spasy, ve spektru chapani
citkve jakozto zivého organismu.
V tom ma Hanu$ nepochybné pravdu.
Jenze nehrozi tady dalsi jednostran-
nost? Je citkevni historie opravdu
na prvém misté ,historickou teologii“?
Nema tady své opravneéni stard akade-
micka otazka Josefa Pekafe ,;wie ist es
eigentlich geschehen? iv cirkevaich
déjinach prave tak jako v déjinach pro-
fannich musi platit na prvém misté
ono ,jak to vlastné bylo®, tj. pravda
a jeji hledani. Obavam se, Ze doslovna
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aplikace Hanusovy ,historické teolo-
gie® odsunuje prioritni otazku pravdy
nékam do pozadi.

Pravdé neublizi tiznost nahledd
a sympatil. V tomto smyslu je rozhod-
né treba pfitakat ekumenickému pojetf
citkevnich déjin, které prosazuje Ha-
nud. Znamena ale ,,ekumenicky® totéz
co uniformni? Katolik vzdycky bude
husitskou epochu hodnotit jinak nez
protestant, aniz by pfitom souhlasil
s Husovym upalenim, hrdelnim tresta-
nim kaclid ainkvizicd Je plirozené
alogické, ze cesky evangelik vzdycky
bude mit tendenci vyzvedavat du-
chovai hodnoty ceské reformace
ajejich  pfinos pro  nabozensky
a kulturn{ rist ceského naroda. Katolik
to samozfejmé rad uzna, ale zaroven
neopomene  polozit diraz  také
na hodnoty, prezentované v této dobé
katolickymi odptirci husitd, pfipomene
téz sine ira et studio katoliky povraz-
déné husity jen proto, ponévadz se ne-
chtéli vzdat své viry. Stejné rozdilny
pohled lze mit i na pobélohorskou re-
katolizaci a tzv. ,dobu temna®. Katolik
pochopitelné odsoudi nasili pachané
vejménu jeho vity na protestantské
vétsiné naroda, ale jeho pohled na tuto
epochu Ceskych déjin nebude nikdy
identicky s evangeliky, nebot’ zatimco
ptotestant bude klast diraz hlavné
na duchovné kulturni pfinos Ceské po-
bélohotské emigrace, katolik naprosto
piirozené bude chtit vyzvednout za-
sluhy katolickych protireformacnich
vlasteneckych duchovnich typu Bal-
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bina, Pesiny, éteyera aj. na tom neni
nic neekumenického, naopak tyto roz-
dily plné zapadaji do ekumenického
ramce, ktery je tfeba vytvafet. Rtiznost
nahledd, nebo spiSe riznost akcentd je
soucasti mozaiky, predstavujici kom-
plexni realitu citkevnich déjin, v niZ ta-
to rozdilnost je tim, co ji dini tak
uchvatnou a pfitazlivou. Obavim se,
ze Hanu$ se snazi o jakysi jednotny
pohled, ktery by nesnesl jiny vyklad,
aptam se, jestli toto znamena piinos
pro cirkevni déjiny, nebo naopak jejich
ochuzeni?

Hanus naprosto spravné poukazuje
na zidovské kofeny kfest’anstvi, bez
nichZz nelze pochopit cirkevni déjiny.
To je realitou, na niz v minulosti cit-
kevni historikové zapominali. To, Ze
Hanus vyzvedava tuto okolnost, je ne-
pochybné velikym pozitivem jeho pra-
ce. Kontinuita Starého a Nového za-
kona, kontinuita synagogy a citkve, je
nédim, co je nutno pii vykladu cit-
kevnich déjin respektovat. Jenze opét
se vnucuje otiazka: Kde je zde Jezis
Kristusp Kfest'anska cirkev neni pouze
pokracovanim starozakonni synagogy,
1 kdyz ma v ni své kofeny. Postava Je-
Zi$e z Nazateta, ktery vzesel podle téla
ze zidovského naroda, hlasil se k nému
a jeho nabozZenské tradici, s nfZ se zto-
toznoval irozchazel, je klicova nejen
z pohledu teologického, ale i histotic-
kého, ahistorik, jenz toto nere-
spektuje, neni v souladu s pravdou.

Pres tyto vyhrady je nutno Hanu-
sovu praci ocenit. Je to kniha podnét-
04 a zajimava, v kazdém piipadé vhod-
. na ke studiu vsem, ktef se chtéji cit-
kevnimi déjinami zabyvat ponékud
hloubéji. Nelze ji vSak chipat nekri-
ticky. ,,Pozvani ke studiu citkevnich
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déjin® je opravdu pozvinim a takto je
tteba je pHjmout. Pozvini ke studiu
neznamena ovsem jen pfitakni, sou-
hlas, ale i diskusi se zavaznymi kritic-
kymi piipominkami a argumenty. Ta-
kovy piistup plné odpovida studiu cir-
kevnich déjin, k némuz nas Jifi Hanu$
zZve. :

Radomir Maly

J. MANDZIUK: SLOWNIK KSIEZY
PISARZY ARCHIDIECEZ]I
WROCLAWSKIE] 1945-1992

(Nakladatelstoi  Akademic  katolicke  teolgte,
Warssawa 1997, 402 s.)

Autorem zajimavé publikace je fid-
ny profesor, v polskych védeckych kru-
zich znamy jako citkevni historik
a archivaf, zaroven vedouci katedty no-
vodobych cirkevnich déjin na Akademii
katolické teologie (ATK) ve Wroclawi,
zakladatel pololetniho histoticko-spole-
Cenského Casopisu Saeculum Christianum
(Gplny seznam viz s. 205-207), a tovnéz
jeho $éfredaktor.

Narodil se v roce 1941 v rolnické ro-
diné v Jackbéwee ve stanislavovském
vojvodstvl. Po maturitnich zkouskach,
které slozil v roce 1959 v Dolnim Slez-
sku (Legnica), poktacoval ve studiu fi-
losofie a teologie ve Wroclawi. Od roku
1965 je knézem wroclavské arcidiecéze.
ve své vedecké kariéfe postupné ziskal:
v roce 1966 hodnost magistra v oboru
cirkevnich déjin na KUL, o 7 let poz-
déji doktorat praci Dgieje Biblioteki para-
Jialneg w Nysie [Histotie farni knihovny
v Nyse/. na ATK se habilitoval védec-
kym pojedninim Karo/ Franciszek Nean-
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der biskup sufragan wroclawski (1626-1693)
i jego kstegogbior /Karol Franciszek Ne-
ander, sufraganni biskup wroclavsky,
1626-1693 a jeho knihovna/. Od roku
1992 je vedoucim katedry novodobych
citkevnich déjin na ATK. Z vice nez
500 tituld uvedeného autora se k nejvy-
znalnéjsim zcela jisté fadi syntéza Histo-
ria Kofciola katolickiego na Slaskn w okresie
reformacii protestanckie, reformy katolickie
i kontrreformagi - (1520-1742)  /Histotie
katolické citkve ve Slezsku v dobé pro-
testantské reformace, katolické reformy
a protireformace (1520-1742)/, Wats-
zawa 1995. Nicméné z fady jeho star-
sich biografickjch praci bychom méli
uvést  Schematizm  Archidiecesii - Wro-
clawskiej /Schematismus wroclavské ar-
cidiecéze/, Wroclaw 1979, Shwnik pol-
skich teologow katolickich, t. 8 (1981-1993)
/Slovnik polskych katolickych teo-
logd/, Watszawa 1995, nebo Ksiega jubi-
lenszoma  polskiego  duchowiedistva w  INi-
emezech [Jubilejni kniha polskych du-
chovnich v Némecku/, Wiitzburg 1995
(kromé toho je v tisku dalsi prace, ktera
je pokracovanim uvedeného titulu).

Déjiny Slezska byly vskutku boutlivé.
Celkova znalost jeho historie vsak vy-
Zaduje hlubsi badani nejen o mnoZstvi
instituci, ale pfedevsim o minulosti
a ¢innosti osob, jeZ reprezentuji nejriz-
néjsi povolani, profese a spolecenské
vestvy. Knézi diky svému poslani do-
dnes vytvafeji zvlastni pospolitost. Bo-
huZel nam stile chybéji novodobé bio-
grafické prace, jez by prfedstavily jejich
spolecensky portrét, aziroven by
zhodnotily jejich nabozensko-kulturni
pusoben.

Z tohoto divodu beteme s velkou ra-
dosti do rukou praci, ktera nas blize se-
znamuje s knézimi wroclavské arcidie-
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céze v tézké povalecné dobé, zahrnujici
téméf pll stoletd, pfesné léta 1945-1992.
V tomto ktaji pozival katolicky knéz
zvlastnd autority, a to nejen u svjch vé-
ticich, ale stal se zaroven dileZitym ga-
rantem a Cinitelem integrity polského
obyvatelstva, ataké nirodnostnich
a nabozenskych mensin. Navic je dlou-
ho znamé nadseni slezskych knéZi, kte-
té se neprojevovalo pouze v pastoracni
praci, stavbé novych sakralnich objektd,
ale rovnéz vpraci charitativni, ako-
necné spisovatelské. A pravé naposled
jmenovany druh plsobeni se stal
piedmétem badan{ knéze profesora Jo-
zefa Mandziuka. Sdili vseobecné pte-
svedcent, Ze Zivotni styl slezskych knézi
posilovala solidni teologickd formace,
kterou poskytovaly teologické fakulty
univerzity ~wroclavské  a jagelonské.
Prestoze byly po vilce jednostrannymi
politickymi trozhodnutimi zruseny, ni-
kdy se nezapominalo na skutecné pés-
tovani intelektualni a duchovni formace
knézi, ani na reaktivovani a zaklidani
novych fakult tohoto druhu. V sou-
casné dobé je toho jasnym pifkladem
opolskd univerzita — byt’ zalozena aZz
v roce 1994 — s teologickou fakultou.
Neudivuje, Zze kdyz knéz Mandziuk
hovoii o zameéru své publikace, zdtraz-
fiuje potfebu pfibliZzit pfinos slezského
duchovenstva pro kulturu Dolntho
Slezska, jako napi. ucténi tisiciletého
jubilea wroclavského biskupstvi, tak
inutnost popiit zjednodusujici tvrzeni
Ericha Kleinadama, ktery ve své knize
Die katholich-theologische Fakultdt der Uni-
verzitit  Brestan  1811-1945,  vydané
v Koliné nad Rynem v roce 1961, uva-
di, Ze rok 1945 znamenal konec exis-
tence teologické fakulty na wroclavske
univerzité. Cini tak hned ve svém krit-
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kém Gvodu, vnémz uvadi jména vy-
znamnych duchovnich povale¢ného
obdobi, organizatora studia, profesord
aspisovateld, arovnéz = poukazuje
navelké Usili nadale pokracovat
v ¢innosti teologické fakulty skrze Vyssi
duchovni seminaf, zalozeny v troce
1947. Jeho projevem bylo kladné roz-
hodnuti Apostolského stolce as tim
spojena moznost udélovat od roku
1964 védecké hodnosti, a také jiz od
roku 1946 zakladat naboZensko- teolo-
gické casopisy a periodika.

Presto plnéjsi popfeni vyse uvedené
Kleinadamova tvtzeni ma podle Gmyslu
autora prezentovaného slovniku pred-
stavovat celkovy soupis §itoce pojatych
spisovatelskych praci zdokumentova-
nych v bibliografii pfipojené k hlavnim
informacim o dolnoslezskych diecéz-
nich knézi, ktefl jsou pocitini
ke spisovatelim. Autor Slovniku vy-
svetluje, ze oznaceni ,,spisovatel” pfifkl
nejen vyznamnym veédcim, ale také au-
tordm tisténych kazani a publicistickych
clankt (s. 13). Slovnik zahrnuje vyhrad-
né knéze inkardinované do wroclavské
arcidiecéze pred jeji reorganizaci v roce
1992. V tomto roce slouzilo v partiku-
laeni wroclavské cirkvi 1 285 diecéznich
knézi (ve stejné dobé zde pusobilo 392
feholnikt). Z tohoto poctu zafadil knéz
Mandziuk 160 knéz do kruhu ,spiso-
vateld” (viz s. 389-391) av podobé
hesel vypracoval jejich Zivotopisy. Zde
se spontanné naskyta otazka, kolik die-
céznich knézi slouzilo ve wroclavské
diecézi v obdobi let 1945-1993 a jak vy-
soké procento tvoi zminény kruh 160
. knézi-spisovatelt?

Kazdou vypracovanou biografii tvofi
struéna zivotopisna prezentace (jeji roz-
sah zdvisi na postaveni knéze v hierat-
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chii citkevn{ ivédecké) a bibliograficky
soupts (v nékterych pipadech zazna-
menava i strojopisy uchovivané ve sbir-
ce samotného autora) a anotovana lite-
ratura. ‘

Obsah samotné knihy tvoil vedle
sttucného uvodu (s. 9-14 - jeho né-
mecky pfeklad nas. 15-22; pficemZ je-
ho Géelnost zstava v pHpadé, kdy kni-
ha nema zadny cizojazycny doslov ani
preklad hesel uzitych v rejstitku, velmi
omezena) a dale vedle zkratek casopisu,
vydani edi¢nich fad a Castéji citovanych
praci (s. 23-28) také jiné pouzité zkratky
(s. 28-31), akonelné biograficko-
bibliografické clanky jednotlivych knézi
sefazené podle abecedniho pofadku (s.
31-389); po této casti nasleduje také
abecedn{ rejstifk autortit (s. 389-391)
améné presny rejstifk véeny 1 osobni
opirajictho se o bazi 109 hesel (s. 392-
402).

Jestlize se chceme zminit o uzited-
nosti a vyznamu tohoto dila, musime
poznamenat, Ze je otiginilnim zpraco-
vanim téméf pulstoletého spisovatel-
ského pisobeni knéZi jedné diecéze
a téméf Ctvrtstolet existence obnovené
teologické fakulty ve Wroclawi. Tuto
skutecnost ostatné zduraziuje samotny
autor, kdyz dodava, Ze pro zadnou ji-
nou diecézi takovy Shwnik (Slovnik)
nebyl vypracovan a z fidu jej maji pou-
ze bernardini (frantiSkani), slezstl fran-
tiskani  (minorité), frantiskdni kon-
ventudlové, klarisky a spolecnosti vy-
chazejici z tzv. tfet! fehole. Mandziuk
ma na zfeteli pfedevsim dvé price pub-
likované na pocitku 80. let: Shownik pol-
skich  pisargy  francisgkatskich  (Slovaik
polskych frantiSkanskych spisovateld)
a Slownik  polskich kapucyndw  (Slovnik
polskych  kapucin®). Tato dvaha
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ve vztahu k diecézi neni pilis pfesna,
jelikoz IKnihovna sv. Jacka v Katovicich
uvetejnila vroce 1996 Slhwnik Biogra-
ficzny Katolickiego Duchowieristwa Slaskiego
XIX a XX wiekn (Zivotopisny slovnik
katolickych duchovnich XIX. a XX
stoletf). Obsahuje 545 peclivé zpraco-
vanych zivotopist, u nichZ vak postra-

~dame autoriv bibliograficky soupis.

Uvedeny Slhwnik Biograficzny (Zivoto-
pisny slovanik) byl sepsan pod vedenim
profesora Mieczyslawa Patera
z Wroclavské univerzity aje plodem
spoluprace Sesticlenné védecké rady
2 92 duchovnich alaickych redaktort
s nalezitou historickou erudici (mezi
nimi najdeme i knéze Mandziuka).

Pres ne vzdy daslednou redakei (po-
kud jde o metodu) jednotlivych Zivoto-
pist tvoi prezentace wroclavskych spi-
sovatelt v jistém pohledu pokracovani
jednak praci knéze Emila Szramka (+
1942), prokopnika slezské biografiky
a soutasné predsedy Slaskiego Komitetn
Regionalnego dla Polskiego Slownika Biogra-
Sieznego, 1932 (Slezsky regionalni vybor
pro Polsky Zivotopisny slovnik), jednak
vyse uvedeného Slownika polskich teolo-
gow katolickich (Slovniku polskych kato-
lickych teologt), ktery redigoval L. Gt-
zebiefl, akoneéné v pohledu na celé
Polsko pak pokracovanim obou vydani
knihy G. Pollaka Kro jest kim w Kosciele,
19992 (Kdo je kdo v cirkvi).

Navic biografie uvedena v 160 hes-
lech autord je cennou aktualizacl praci
takovych autort jako: J. Kopiec, Histo-
riggrafia diecegji wroclawskie do roku 1821
(Histotiografie — wroclavské  diecéze
do roku 1821), Lublin 1982; K. S.
Matwijowski, ,,Stan powojennych ba-
dan nad dziejami Kosciola katolickiego
na Slasku w  czasach nowozytnych
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(Stav povalecného zkoumani novodo-
bych  udalosti  katolické  citkve
ve Slezsku), in: Sobdtka (1984), 4, s. 485-
496; W. Urban, ,Dorobek naukowy
ksiezy repattiantéw w Polsce w latach
1947-1970“ (Piispévek pro védu knézi
repatriovanych v Polsku v letech 1947-
1970), in: Homo Dei (1970), 3, s. 232-
237 a tyz, Dusgpasterski wkiad ksiezy re-
patriantdw w archidiecezji wroclawskiej w la-
tach 1945-1970 (Duchovni piinos knézi
repattiovanych ve wroclavské atcidie-
cézi vletech 1945-1970), Wroclaw
1970.

Slabsi strankou Zivotopisti je nedud-
sledné zpracovani vyvoje tzv. kariéry
citkevni a védecké na zakladé chrono-
logie obecnych citkevnich hodnostd
a védeckych tituld, a také tématiky po-
¢inaje magisterskymi pracemi pocinaje
a habilitacnimi pracemi konce. Nic-
méné hodnotu soupisu osobni biblio-
grafie oslabuje rezignace na rozdéleni
publikaci  charakteru homiletického,
publicistického a védeckého, stejné tak
ménici se hodnoceni, pokud jde
o soupis nepublikovanych rukopist,
které jsou k dispozici pouze v soukro-
mém archivu autora.

Bohuzel v pfedstavované praci chybi
asponl nejmensi pokus o vseobecny po-
hled na cenny zaznam o nabozenském
a spisovatelsko-védeckém pusobeni
wroclavského duchovenstva v pribehu
povalecného stoleti, ktery by zachranil
pfed zapomenutim a atokem ze strany
stereotypi  metodicky rozsifovanych
komunistickym rezimem a rovnéz béz-
nych hodnoceni. Publikovany vécny
ajmenny rejstitk vyzaduje jesté znacné
zdokonaleni, aby se mohl stat sméro-
datnym a uZiteénym nastrojem.
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Jestlize prezentovany titul ma tucin-
nym zpasobem pokracovat v polemice
s némeckym autorem Kleidamem, bylo
by vhodné pii tak velkém vyzkumném
usili nejen kratce charakterizovat sou-
bor vice nez 57 autord publikujicich
homiletické materialy (s. 395-396), ale
pfedevsim vyjmenovat nejaktivnéjsi
v oblasti publicistické a soucasné i nej-
vyznamnéjsi védce riznych filosoficko-
teologickych obord, ktefi v poslednich
desetiletich byli spojeni s Papezskou te-
ologickou fakultou ve Wroclawi. Svij
vyznam by zde mél aspon statisticky
soupis knézi, kteff vuvazovaném ob-
dobi obhgjili licencni, doktorské
a habilitaéni prace. Dile za potfebnou
povazuji zkricenou prezentaci cinnosti
profesorts reaktivované fakulty a jeji
hlavni pracovay, kterou je Hlavni
knihovna PWT. Jen samotné mnoZstvi
6047 prac zaznamenanych wve 160
osobnich  bibliografiich neznamena
v celém rozsahu pfesvédcivou odpoveéd
v zapocaté polemice.

Jiz pii predbézném cteni a reflexi do-
konce nepiili§ pifipraveny ctenat Siow-
nika ksiegy pisargy archidiecesji wroclawskie
(Slovniku knézi spisovatel wroclavské
arcidicéze) objevi mj. tyto ddaje: 75%
z prezentovanych spisovateld uvetejnilo
ne vice nez 30 praci (v tomto poctu 46
autord pouze do 5 titul; 33 duchovni
sepsali od 5 do 10 tituld, 42 knézi pak
od 10 do 30 publikaci). Soubor spiso-
vatelt, jejichz pocet praci stoji
v rozmezi od 30 do 100, ¢ita pouze 23
osoby atvoii 14% z celého souboru.
Jestlize budeme pokracovat v analyze

. nasledujicich kategorii publikacni cin-
nosti, v nichz je pocet praci vzdy navy-
sen 0100, zategistrujeme oktuh 16
knézi-védct, ktefl tvofl pouze 10%
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vsech knézi spisovateld z metropole, jiz
vénujeme pozornost. A tak se v sou-
boru autord od 100 do 200 praci ocitlo
9 knézi, ale v rozmezi od 200 do 300
praci zaznameniame uZz pouze 3 du-
chovn{f: kard. H. Gulbinowicz, kard. B.
Kominek a prof. R. Rogowski. V poctu
do 400 praci se setkime je se 2 autory:
knéz prof. J. Majka a autor zminéného
slovniku knéz J. Mandziuk. Spisovatel-
skou produkei fadu od 400 do 500 pu-
blikaci reprezentuje knéz prof. M.
Czajkowski a v rozpéti od 500 do 600
praci predstavuje Shownik (Slovaik) kné-
ze Jozefa Mandziuka hierarchu a védce
biskupa W. Urbana, ktery zemfel roku
1983.

Vyse prezentovand price neni pouze
kolektivni biografi, pamatkovou kni-
hou, jeZ zachycuje soubor spisovateld
wroclavského presbyteria pusobicich
v obtizném obdobi konfrontace s ateis-
tickym komunistickym rezimem, ale
rovnéz dileZitym argumentem v disku-
sich, jejichZ cilem byl navrat teologické
fakulty do struktur Wroclavské univer-
zity, zalozené jezuity v 17. stoleti. Sou-
casné je tato kntha uZite¢nym pispév-
kem pro konkrétni prozopografické
prace a soucasné predstavuje distojné
ucténi milénia wroclavské metropole.
Konec¢né je ucinnou prezentaci knéz,
z jejichZ pera vysly duchovni a védecké
prace. Lze tedy ocekavat, Ze uvedeny
Slownik (Slovnik) bude po urcité dobé
cennou pomoci jak pro studenty, Zivo-
topisce, historiky, tak i knihovniky, ktef{
se staraji o dnes tak potfebné oddéleni
védeckych informaci.

Tadeusz Fitych
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E. BROWN: AN INTRODUCTION
TO THE NEW TESTAMENT

(New York etc.: Doubleday, 1997, XLIV + 878
5., 42,50 US §).

V stpnu 1998 zesnuly pfedni ame-
ticky katolicky biblista Raymond E.
Brown je znamy svétové védecké
a odborné vefejnosti nejen svymi vel-
kymi komentafi (v fadé Anchor Bible)
k Janovu evangeliu a Janovym listim,
ale také svymi specidlnimi komentaii
k textim evangelif o Jezisové narozeni
(The Birth of the Messiah; 1977, 2. dopl-
néné vydani 1993) ak evangelijnim
textim o JeZiSové utrpeni a smrti (The
Death of the Messiah, 2 sv. 1994). Je také
autorem celé fady dalsich mensich pu-
blikaci tykajicich se Nového zikona
a pHbuznych oblastl. Mezi né patfi ta-
ké napt. Uvod do novozakonni chris-
tologie (An Introduction to New Testament
Christology, 1994), ktety vysel v ceském
pfekladu pod trochu zavadéjicim na-
zvem [egis v pohledu Nového gdkona: dvod
do christologie (Praha: Vysehrad, 1998).
Uvod do Nového zékona je poslednim
velkym dilem tohoto velkého americ-
kého biblisty. Je v ném nepochybné
obsazen vyzraly plod jeho celoZivotni-
ho badani. na pfebalu tohoto tlustého
svazku jsou zachycena velmi kladna, az
supetlatival hodnoceni z fad odborni-
ki, Mezi nimi moZna nejpisobivéji zni
hlas prof. Bruce M. Metzgera (podilel
se napf. navypracovani dnes stan-
dardnfho feckého textu Nového zako-
na anapsal knému komentaf o jed-
notlivych textovych variantich), ktery
toto Brownovo dilo hodnot{ jako ,,ma-
gnum opus® a ffkd o ném, ze ,kdyby
nékdo mohl vlastnit pouze jednu kni-
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hu o Novém zikoné, mél by mit tu-
hle“. Neni toto hodnoceni pfehnané?
Uz z hlediska obsahu lze fici, Ze se
jedna o dilo monumentilni. Zachycuje
kromé i klasickych casti novozakon-
nich introdukci, tj. déjin kinonu No-
vého zakona, jeho textu a podrobného
uvodu do jednotlivych knih, také napf.
kapitolu o hermeneutice (How 1o read
the New Testameni), kde jsou nejen
struéné popsany rizné metody intet-
pretace, ale také probirany otdzky in-
spirace, zjeveni a smysld v bibli. Opro-
ti tradicnim introdukcim je mnavic
ikapitola 4 o politickém a spolecen-
ském svété novozikonni doby a kapi-
tola 5 o nabozenském a filosofickém
svéte téze doby (Brown na str. 5 pra-
vem upozotfiuje na rozmanité zamé-
fen{ dnesnich Uvodd do Nového za-
kona). Ovsem tradicn{ ¢asti novoza-
konnich introdukel z pohledu Nového
zakona jako celku, tj. déjiny kinonu
(kapitola 1) a pfedevsim problematika
novozakonniho textu (kapitola 3), jsou
zpracovany pomeérné strucné. To je
dano zfejmé charakterem knihy, kte-
rou jej autor chape jako zntroductory, tj.
neur¢enou pro specialisty. Pro stu-
denty nazacatku vysokoskolského
studia se asi zdaly tfeba otazky textové
kritiky prilis komplikované, proto je
problematika spise jen naznacena.
Kapitoly, které se zabyvaji jednotli-
vimi novozakonnimi knihami, popf.
jejich skupinami, jsou ovSem peclivé
ptoptacované. Je jich celkem 32, ato
vietné obecnéjsich, jako napf. o evan-
geliich a synoptické otdzce, o novoza-
konnich listech, o mysleni a zivoté
apostola Pavla (kapitoly 15 a 16) nebo
o pseudonomité a deuteropavlovskych
listech. Pozoruhodné jsou také dva
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dodatky (appendixes): o historickém Je-
7181 (pfehled badani moderni doby
s drazem na informace o novych po-
stojich, hlavné u clent skupiny Jesus
Seminar) a o zidovskyjch a kiest’anskych
spisech se vztahem k Novému zakonu.
Kapitoly o jednotlivych knthach jsou
prakticky piehledné v tom, Ze nejptve
nabizeji zakladni informace v tabulko-
vych souhrnech, a teprve potom na-
sleduje analyza textu a probirajf se spe-
cifické historické a teologické pro-
blémy.

R. E. Brown pfedkladi poctivé
Ctenatim vysledky badani a postoje
badatelfl. Samozfejmé pfedevsim pied-
stavuje nazor vétSinovy, ale uvadi
indzoty mensinové. Snazi se, jak sim
tikd v pfedmluvé na str. xi, zachovavat
sttedovou pozici. A to je jisté¢ dobré.
Dovede pfitom napf. zpochybnit né-
kdy dnes zcela suverénné hlisané
a patrné i vétSinou badateld zastavané
tvtzeni, ze autor LukaSova evangelia
a Skutkll apostold nemohl v Zidném
ptipadé byt privodcem apostola Pavla
(zde se jeho nazor blizi pohledu dru-
hého velkého amerického katolického
biblisty J. A. Fitzmyera, ktery vydal ne-
jen podrobny komentat k Lukisovu
evangeliu, ale nejnovéji také ke Skut-
kam). Ale pfesto je mozné nékdy vyci-
tit jistou nepfesvédcivost pfi nezaujeti
pevného stanoviska. Ten dojem muze
mit ¢tenaf nejen kviali urcité nejednote
nizord zplsobené touto otevienosti,
jako napf. mezi konstatovanim na str.
5, %e moZna viichni autofi novoza-
konnich knih byli Zidé, aptiklonem
k nizoru o pohanském plvodu autora
LukiSova evangelia nastr. 268n.
Brown zcela spravné a objektivné pro-
bitd nejprve sedm Pavlovych listd, kte-
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té jsou mezi badateli z hlediska au-
torstvi nesporné, apotom teprve
ostatni listy, které sice nesou v zahlavi
Pavlovo jméno, ale jsou dnes uz asi
vétsinou biblistd pokladany za dilo
Pavlovych zaka ¢i obdivovateli. Jako
prvaim z této skupiny se zabyva 1. lis-
tem Solunanim. V tabulkovém pfe-
hledu na str. 591 uvad{ obé moznosti
napsani listu: jak Pavlem, tak 1 pozdéji,
ale fika, Ze nazor o tom, Ze jej nenapsal
Pavel, ziskiva pudu imezi umirné-
nymi. Pak se dosti podrobné vénuje
otizce autorstvi tohoto listu (str. 592-
596). Vétsina ctenatt musi z predloZe-
nych argumenti a protiargumentd mit
dojem, Ze existuje mnohem vice divo-
da proti pifmému Pavlovu autorstvi.
Brown vsak pifesto nechdvd otizku
otevienou, ato smalo pfesvédéivim
konstatovanim, Ze biblickjm studiim
se nepomize jistotou o nejistém (by be-
ing certain about uncertain, str. 596). Ale
pravé zvazovanim argumentd pro
a proti lze ziskat jistotu, byt’ tfebas jen
aproximativni. Napf. proti velmi malé
pravdépodobnosti, Ze by nebezped
padélanych Pavlovych listd (srov. 2 Sol
2,2; 3,17) existovalo uZ v tané fazi au-
tentické Pavlovy korespondence, stézi
mize byt vaznym protiargumentem
Batclayova teotie, kterou Brown uvadi
v pozn. 8 na str. 593, Ze takovy dojem
mél Pavel hned po napsani 1 Sol, kdyz
mezi Soluflany vznikla nevyvazenost
v apokalyptickych nazorech. To je ne-
podloZen4 hypotéza. Vétiina Browno-
vych nazort je ovSem mnepochybné
velmi uvazenych.

I toto Brownovo dilo je podobné
jako jeho wvelké publikace vybaveno
Cetnymi bibliografickymi Gdaji v sezna-
mech nakonci kapitol iv poznim-
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kach. Ale na rozdil od onéch minulych
dél je zde uvedena literatura pouze
v anglictiné. Autor to zdivodiwuje
v predmluvé (str. vii) ohledem na Cte-
nafe, ktefi pravdépodobné nebudou
moci sledovat biblické badani v cizi li-
teratufe. To je jisté Skoda, a to nejen
pro Ctenafe v ostatnich zemich, nybrz
1 pro domaci, tj. americké. Zda se sko-
to neuvéfitelné, ze by si americtl stu-
denti nedovedli poradit s néjakym tie-
ba francouzskym nazvem publikace. Je
pravda, ze bylo do anglictiny pielo-
Zeno velmi mnoho biblické literatury
némecké, francouzské atd. Neni to
oviem zdaleka vsechno. Brown se
o cizojazyénych publikacich zmifnuje
vétsinou jen nepfimo, opisné a bez ci-
tace. Ale mozZni i proto zlstaly nékteré
nazory, pokud nepronikly vyrazné
do anglicky psané literatury, nezmi-
nény. Je to napf. hypotéza o Deutero-
Markovi (tj. ptepracovaném Markové
evangeliu jako zdroji velkych synop-
tikd) pii feseni synoptické otazky, kte-
ra se objevuje u nékterjch evtopskych
biblistd  (u Rakusana A. Fuchse
a v mirnéjsi podobé u jinych).
Kazdopadné asi nejvétsim piino-
sem pro vétsinu  Ctendfd  jsou
v Brownové introdukei podle mého
minéni obsahové rozbory jednotlivych
novozakonnich knih. Nejsou vnich
pouze heslovité vycty castl, oddila ¢
perikop kazdé knihy, nybrz miZzeme
vnich mnajit jakysi ,minikomentaf®.
Tim Brown asi nejvice naplnil sviyj cil
(deklarovany na str. x) a piivést Cte-
nafe ke ¢teni Nového zakona, ne pou-
ze o ném. Uved'me aspof dva pifklady
z tohoto minikomentafe. K textu Mk
11,12-25 se mizeme na str. 142n. do-
zvédet, ze prokleti fikovniku, které se
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zd4a mnohému dnesnimu ¢tenafi malo
logické nebo 1nespravedlivé, je prav-
dépodobné symbolickjm prorockym
jednanim a Ze neplodny strom pred-
stavuje ty zidovské cinitele, ktef{ selha-
li, a prokleti fikovniku pak symbolizuje
jejich soud. Nebo nastr. 473 se
i odbotnik mize poucit, ze Pavel hlasa
lzrael Bozi“ (Gal 6,16), v némz neni
rozhodujici, zda je nékdo obfezan ¢
nikoliv. Brown tedy chape toto slovai
spojeni jako oznaceni kfest'and. Je to
nazor podle mého soudu spravny,
1 kdyZ mezi badateli ne nesporny.
Jsou supetlativy odbornik
o Brownoveé introdukci opravnéné?
Skuteéné si myslim 1ija, ze kdyby mél
mit nékdo pouze jednu knihu
o Novém zakoné, pak asi v soucasné
dobé nenajde lepsi. To platl 1 pro Cte-
nafe mimo anglickou jazykovou oblast.
Ovsem normalné by to neméla byt ani
pro studenty teologie kniha jedina, kte-
rou o Novém zakoné maji (nebo stu-
duji v knihovné), protoze vni neni
vsechno. Jeji vyznam spociva viak také
v tom, Ze ji budou muset nejen neo-
pomijet, ale také stale konzultovat
i odbotnici.
L. Tichy

M. DE UNAMUNO: SVATY
MANUEL DOBROTIVY,
MUCEDNIK

(Brno : L. Marek, 1999. ISBN 80-862663-
01-0. 79 s. [ndklad 2000 ks, doporuiend cena
69,-K].)

Miguel de Unamuno se narodil 29.
9. 1864 v Bilbau a zemfel v domacim
vézeni 1. 1. 1936 v Salamance: Byl pro-
fesorem fecké filologie a filosofie
na univerzité v Salamance, v letech
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1924-1930 byl ve vyhnanstvi pro své
republikanské nazory.

Mysleni Unamuna tthne ke kontra-
stu mezi popfenim rozumu a pfi-
svédéenim k #ivotu. Clovéku, ktery
mysli a pfedevsim citi, nezbyva nic ji-
ného, nez vzpoura proti chladnému
vypoctu aotevieni se tvirci schop-
nosti, cilim pted sebou, které je moz-
né chipat jako povolini. Své filo-
sofické uvahy Unamuno vyjadfuje
pfevazné literarné. Pibéh povidky je
jednoduchy: Biskup chce zacit proces
beatifikace knéze své diecéze, Dona
Manuela, zvaného Dobrotivy. Angela
Catballinova byla jeho duchovni dce-
rou apiSe své vzpominky jako svou
zpoveéd. V literarni fikci se dostaly
pameéti do rukou autora, ktery je upra-
vil a zvefejnil (s. 76-77). Don Manuel
byl knéz plny lidskosti a dobrotivosti,
s velkym vlivem na lidi, nesmirné pra-
covity, s velkym socialnim citénim. Je-
ho hlavni starost byla radost lidi
a jejich spokojenost. Piivedl k vife La-
zara, ktery se vratil jako pokrokaf
z Ameriky do své rodné vesnice. Po-
stava tohoto knéze se postupné odha-
luje ve vzpominkach Angely: Boji se
samoty, nevéH v d'abla, nevéfi vemu,
co udi. Lazara piemluvi, ,.aby nevyvoldval
pohorsent, aby ddval dobry piiklad, aby se
gapoil  do cirkevntho  fivota  vesnice
a predstiral, $e vér, i RAyZ nevérs, a utajil
své ndory tykajii se viry® (s. 47). Slovy
Dona Manuela: ,Moje nabogenstvi mi po-
skytuje ditéchu v tom, Ze ntésuyi drubé, i kdys
ta #técha, kterou jim ddvdm, mé samotného
neutés7“ (s. 50). V rozhovoru s Angelou
. vyjevi svou »nevitu« a zada od ni roz-
hieSeni ve jménu Udi. ,,1/ # chvili jsem
méla pocit, jako by do mé pronikla tajemnd
sila knégského diadu (s. 53). Lazar se
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stava hotlivym ucednfkem knéze, pfe-
mitajictho o smrti (vlastné sebevrazdé).
Smutek, ktety pronikd Dona Manuela
je smutkem cloveka, ktery vi a musi
mléet. Vécny Zivot je Zivotem zde
na zemi, to je jeho »Krédo«. Hfichem
je ito, ze jsme se narodili. Vira je spiSe
snem nez skutecnosti, skutecna vira je
Spokajenost se Svotem a v radost 3 néf (s.
68). Don Manuel a pozdéji Lazar ,,ze-
mieli ve vive, e nevéfili, ge v to viastné vér,
a ve skutecnosti v fo oufale véirili“ (s. 74).

- Myslenkova provokace autora ma
svého adresata: Logika, niabozenska
stechnologie, Bih vytvofeny vuli
a sentimentalni  potfebou  cloveka,
mystickou projekci védomi, kfest'an-
stvi zbavené dogmatu jako Zivé prav-
dy, nesmrtelnost jako postulat rozumu
a projekce vlastniho »Ja«. Neklid pro-
bouzejici myslenky vSak maji ocistnou
funkci, protoze se dotykaji lidskych tu-
zeb. Tuzby skutecné spojuji clovéka
s ¢lovékem, zde je vlastni pole »nabo-
zenstvi¢, proto je nepifjatelny mono-
pol dogmatu a moralky. Kfest’anskou
duchovnost nenf mozné vymezit, jak je
k tomu nachylny tradicionalismus a fe-
tisismus. Je vysadou téch, ktefl pozni-
vaji, Ze naboZenska zkuSenost stoji
na vecholu lidskjch tuzeb a zajmi
v podivuhodné jednote.

Utlé kniha je uvedena zasvécenym
uvodem Michaela Hausera, ktery po-
maha Ctenafi rychle se orientovat
v myslenkovém svété autora ainter-
pretuje povidku. Je tfeba podtrhnout
kultivovany pfeklad Martiny Slavinské.

Pavel Ambros
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L. MAREK: DEJINY KRESTANSTV]
NA Rust I. KYJEVSKA RuUS

(Hostinné : Rubato, 1996. ISBN 80-
902256-0-8. Néklad 2000 ks, doporuiend cena
64 Ké).

Markova prace chce byt ,struinyjm
privodeem stietu dvou seela odlisnjch svéti
ve svétle déjin celého obdobi Kyjevské Rusi*
(s. 7). Publikace je rozdélena do Sesti
&sti: Uvod (s. 11-12) objasfiuje zna-
mou tlohu Vikinga pii vzniku ruského
statu (k tradici Kyjevské Rusi se hlasi
Rusové, Belorusové a Ukrajinci, proto
se rozlisuje »Rus« a»Rusko«) a na-
vthuje obecné piijimanou periodizaci
ruskych kfest’anskych déjin na tii ob-
dobi — kyjevské, moskevské a petro-
hradské. Druba kapitola pojednava
o ruském staté a pfijeti kfest'anstvi (s.
15-45). Podava nejdfive literarni pra-
meny, popisuje pohanstvi na Rusi
a zabyva se jednotlivymi osobami (on-
diejovska legenda, Askold a Dir, Igor,
Olga, Svjatoslav, Svaty Vladimir, Jaro-
slav. Moudry, Botis a Gleb, Izjaslav,
Vladimir Monomach, Andrej Bogol-
jubsky). Autor zde shrnuje znamé sku-
teCnosti, neproblematizuje historické
interpretace a pfejima jednotlivé teotie
¢i hypotézy (interpretace ondfejovské
legendy — s. 20-21, stv. LASEK, J. B.
Politky kfestanstvl u vychodnich Slovand.
Praha : Sit', 1997, s. 107-115; kfest Ol-
gy — s 26-27, stv. LASEK, J. B., tamtéZ,
s. 68-81 atd.). TFetl kapitola (s. 47-72)
popisuje vznik ruské cirkve: Shrnuje
jednotlivé skutec¢nosti tim, Ze je vypo-
citava, a podtrhuje vliv fecké citkve.
Zabyva se nékterfmi postavami bisku-
pi (Lukd$ Zidata, Tlation, Kliment
Smoljati¢, Kyril Turovsky), citkevnim
soudnictvim,  strucné o herezich
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abojem proti pohanstvi. Ctvrta
kapitola (73-94) je vénovana ruskému
mni$stvi. Podrobnéji se zabyva Anto-
ninem, Teodosiem, Kyjevsko-
Pecerskym  paterikonem,  klastery
v Novgorodé. V zavéru (s. 97-99) shr-
nuje specificnost »byzantské symfonie«
v Rusku: Vliv cirkve na spolecnost byl
vets], ponévadz reprezentoval vliv By-
zance jako rozhodujicd mocnosti
v Rusku. Prvni obdobi ruskych déjin
ukondil zdrcujici vpad Tatard, ktery
ukondcil paradoxné zivislost za By-
zanci, podnitil rusky patriotismu a dal
vzniknout postupné novému centru —
Moskveé.

Prirucka m4d informativni funkei, je
psana z pravoslavného hlediska (stv.
pozn. 45, pfrepis jmen). Spornych mist
se dotyka prostym vyctem, zasadnéjsi
otazky, které by vedly k hlubs{ analyze,
si neklade. Neni toho ani zapotfeb,
kdyz vezmeme do tvahy populirné
naucny charakter knihy (v tom nejlep-
§im  slova smyslu). Svédél o tom
i peclivé piipravené piilohy: Kamenna
architektura ruskjch cirkevnich staveb,
pteklad ,,Pouceni novgorodského biskupa
Laukdse Zidaty“ (s. 108-109), seznam ky-
jevskych kniZat a metropolitd, chro-
nologie nejdulezitéjsich udalost, pec-
livy rejstitk a vloZena mapka Kyjevské
Rusi. Kniha obsahuje mnoho faktogta-
fickych udajt, je svym zptsobem ma-
lym slovnickem ruskych cirkevnich dé-
jin. Bohuzel zcela opomenuta zistala
oblast vztahu s prvai byzantskou misii
mezi Slovany. Plod této misie neztstal
bez vlivu na Kyjevskou Rus, jejich
kontakty byly zivé a plodné. Kdo se
chce rannym obdobim zabyvat hlou-
béji, sahne nepochybné po vyse zmi-
néné Ladkové monografii. Sir$i kontext
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muize konzultovat v pravé vydaném
klasickém dile F. Dvornika Zrod st'edni
a vychodni Evropy: mezi Byzanci a Rimenm.
Praha : Prostor, 1999. Specidlni biblio-
grafii Ceské provenience je mozné na-
lézt VEBER, V. [ed.] Ruské a sovétské dé-
Jiny v leské povdlelné historiografii. Praha :
Spole¢nost  pro  vyzkum  stfedni
a vychodni Evropy v CR, 1996. Jinak
je treba odkazat na zahranicni publika-
ce, zminéné autorem, nebo nejlépe
PODSKALSKY, G. ,,Russie”, in: DS, sv.
13, col. 1140-1160.

Pavel Ambros

J. BABJAK: P. MICHAL LACKO, SJ.
INFORMATOR A FORMATOR
GRECKOKATOLIKOV

(Trnava : Dobrd kniba, 1997. 402 5.)

Nadéjny mlady jezuitsky teolog
(narozen 1953) publikuje svou doktor-
skou praci, kterou obhajil v roce 1996
na Papezském  vjchodnim  dstavu
u profesora Konstantina Simona. Cela
price  shrnuje  lidsky, duchovni,
a pfedevsim védecky profil profesora
Michala Lacka. Babjak charakterizuje
jeho drahu profesora na Papezském
vychodnim ustavé (s. 22-53), ktera byla
sitokd svym zabérem a dotykala se
mnoha oblastl. Babjak o ni na zavér
kriticky fika: ,,...kvantita price, kterd byla
nékdy na dkor kvality, neboli védeckosti (s.
52). Lackovo historické dilo piispélo
k poznini déjinného vyvoje fecko-
katolické citkve na Slovensku: muka-
cevského biskupstvi, Videnské synody,
presovského biskupstvi a nejnovéjsich

- déjin — z doby pronasledovani (s. 54-
105). Vyznamna je podle Babjaka
iéinnost Lacka pro feckokatoliky
v zahranidi (s. 106-140). Neopomiji ani
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jeho cinnost praktické formace pro-
stych véiicich: Spolupracuje na vydani
modlitebnich knih, vyklada liturgi,

svatky, ikony, zivotopisy svatych, an-

gazuje se vevysilani slovenské sekce
vatikanského rozhlasu (s. 141-174).
Kapitola ,,Viyzkum misie sv.  Cyrila
a Metodje““je spiSe nez jasnou analyzou
Lackova nazoru na cyrilometodéjskou
problematiku a najeho tvizeni po-
drobnym shrnutim vseho, co o dané
problematice napsal. Ponévadz je pii-
spévki velké mnozZstvi, popisny zpi-
sob price se postupné stiva ne-
ptehledny aneni zného jasné, zda
Lackovo mysleni zistava neménné,
zda a v cem je mozné pozorovat vyvoj
jeho mysleni vdané problematice
a kde jsou pfedevsim kofeny zpusobu
jeho uvazovani. MnoZstvi sesbiraného
matetidlu by zfejmé vyzadovalo hlubsi
zpracovani a zasadnéjsi teze jiz v této
Casti autorova badatelského zdjmu.
Osvétova prace mezi Sloviky v zahra-
nici a jeho profil jezuity dopliuji zave-
rem autorovu knihu (s. 218-242 as.
243-266). Kdybychom chtéli shrnout
to, co Babjak o Lackovi tvedi zisadnim
zplsobem, nepochybné bychom mu-
seli citovat vétu z jeho zavéru: Sjedno-
covatel mnoha svéti.

Druhou cast knihy tvoii bibliogra-
fie Michala Lacka. Je tfeba ocenit jej
pfesnou metodologii, ktera ¢ini z prace
piehledny nastroj k dalsimu studiu. Je
uspofadana chronologicky, zadina ro-
kem 1939 2 kondi rokem 1993. Obsa-
huje dctyhodnych 1731 polozek. Re-
sumé je v zavéru knihy slovensky, ang-
licky a némecky. Jmenny rejstiik a pii-
lohy knihu uzaviraji.

Babjakova prace je prvaim krokem
vpied ke kritickému badani jedné casti
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vjchodni tradice na Slovensku. Ukolé
a otazek je vsak mnohem vice, dalsi
kroky budou muset nepochybné na-
sledovat. Lze jen doufat, Ze nastupujici
generace se tohoto nelehkého ukolu
chopi tak, aby hlubsi poznani déjin
a teologickjch problémt znich ply-
noucich pfispélo k oziveni ekumenic-
-kych snah afeSeni aktudlnich pro-
blémb. Schopnost kritického mysleni
je osvobozujicd apomihd  vyjit
z mechanicky pfedavanych schémat
mysleni. K tomu je Babjakova price
ptislibem a povzbuzenim.

Payel Ambros

M. ToMKA / P. M. ZULEHNER:
P. M. RELIGION IN DEN
REFORMLANDERN
OST(MITTEL)EUROPAS

(Wien : Schwabenverlag, 1999. 244 5. ISBN 3-
7966-0939-2).

Paul M. Zulehner se narodil
ve Vidni v roce 1939, doktorit filoso-
fie a teologie ziskal v Insbrucku, vyu-
c¢oval v Bamberku a Pasové, v sou-
casné dobé je profesorem pastorilni
teologie a kerygmatiky na Videnské
univerzité. Spoluautorem knihy je ma-
darsky sociolog Miklés Tomka, feditel
Pastoracniho institutu v Budapesti.

Autofi knihy se ptaji po nabozen-
skych zménach v byvalém komunistic-
kém bloku, po tuloze kfest'anskych
cirkvi v postkomunistické spolecnost,
pokousi se porovmat tento vyvoj
vjednotlivych  post-komunistickych
zemi po roce 1989 a vzajemné rozdily
specifikovat. Kniha je prvnl prezentaci
vysledkd ambiciézniho vyzkumného
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programu »Aufbruche,! zvefejfivje vy-
sledky srovnavaci studie, zaloZené
na sociologickém  vyzkumu  vzorku
1200 respondenti v rozmez{ 18-65 let
v deseti zemich stfedni a vychodni Ev-
ropy od listopadu roku 1997 do dubna
roku 1998. Kniha na zikladé kvantita-
tivoich sociologickych metod podavi
pfehledny pohled zevnitf izvnéjsku
na religiozitu deseti postkomunistic-
kjch zemi (Litva, Polsko, Ukrajina,
Cesk4 republika, Slovensko, Madar-
sko, Rumunsko, Chorvatsko, Slovin-
sko, byvalé NDR), co pro obyvatele
téchto zemi znamena naboZenstvi,
Kristus a citkev ajak rozumi obsahu
téchto pojmi. Vysledkem je »mapa re-
ligiozity« celé této oblasti. Autofi se
ve svych zavérech odvolavaji na celo-
evropsky vyzkum hodnot, ktery se po-
dobnymi otdzkami zabyval v roce

1 Blizsi podrobnosti o celému projektu stv.
http://pastfo.rel u-szeged.hu/aufbruch.

Vyzkum vychazi z pfedpokladu, ze stity
s komunistickou ideologii vénovaly zvyse-
nou pozornost citkvim. Stitni politika me-
la ve viech dotycnjch zemi spolecné rysy
(piesvédleni o osvobozeni z podrudi na-

. bozenského tmafstvi, snaha izolovat

a separovat cirkev od spoleénosti, pHmy
mocensky a administrativni boy)
a specifické  charakteristiky,  plynouci
z rozdilného historického vyvoje. Vlastni
projekt je rozdélen do 15 témat: Knézi
a biskupové — spriva a komunikace
v citkvi, pfijetf koncilu, citkev a média, lai-
o — zeny — mlideZ, materidlni zikladna,
farni  duchovnd  sprava, duchovni
a nibozenské hnuti, niboZenstvi a narodni
identita, ekumena, konformismus a odpor,
fady, nibozenskd vyuka, lidovd zboznost,
internacionalita, charita (s. 10-21).
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19912 apokousi se formulovat za-
kladni tendence v oblasti religiozity.
Autofi dochdzi k radikilnim zaveé-
rim: Podet lidi, ktefi definuji sami sebe
jako »nibozenské, je radikalné nizsi
v porovnani s udaji roku 1991. Pro ilu-
straci nékteré udaje pro Ceskou repub-
liku:3
Prihlideni se k néjakému nibozenstvi
1991: 37% 1998: 29%

Prinalezitost k nékteré z konfesi
1991: 40% 1998: 27%

Piihlasent se k ateismu
1991: 5% 1998: 26%

Z vizkumu vyplyva, e Ceski re-
publika je nekonfesijni zemé (73% se
nehlasi k zadné konfesi),* vétsina oby-
vatelstva se hlasi k rizoym stupidm
ateismu, kterj je dominujicim fakto-
rem (71%), praktikujicich veéficich je
podle vyzkumu 6% (nabozenska pra-
Xe, vira, zkuSenost, vztah k cirkvi, di-
-sledky pro zivot).> Ukazuje se, Ze ob-
dobi pronasledovani pfestiva ve vé-
domi véficich inevéficich byt fakto-
rem, ktety ma vliv na soucasna roz-
hodnuti. Proces kontinualnitho odkfes-

2 Vysledky byly publikovany P. M.
ZULEHNER — H. DENZ, Wi Eunropa kbt
nd glanbt. Dissseldorf : Patmos, 19942 Vy-
zkum se ‘dotykal dvou oblasti: vztah oby-
vatelstva celé Evropy k nibozenstvi, pfini-
lezitosti k citkvi a otdzek smyslu zivota,
mozilky, soctilnich otazek a kulturniho
prostredi.

3 M. TOMKA — P. M. ZULEHNER, Religion
*tn den Reformlandern Ost(Mittel)Eurgpas. Wien
: Schwabenvetlag, 1999, s. 42-45 [=M.
TOMKA — P. M. ZULEHNER].

4 M. TOMKA — P. M. ZULEHNER, s. 27.

> Tamtét, s. 34.

Recenze

tansténi postupuje rychleji ve stfedni
avychodni Evropé nez v zapadni.
V Ceské republice pfevlada pozitivaéj-
§i ptistup k pfijeti minulosti a negativ-
néjsi pistup kpfjett budoucnosti
Pouze 23% respondentl je optimistic-
kych vzhledem k budoucnost, 42%
nevidi zadné zmény, 44% se stavi
na zakladé svych zkusenost{ i navzdory
svym zkusenostem k budoucnosti na-
bozenstvi pesimisticky.

Sami autofi poukazuji na mozné
zdtoje kritkky téchto svych zavérd:
Prvni je razu metodologického, od-
borného,  druhd  vychdzi  spise
z neochoty akceptovat data, kterd se
jim nehodl. Sami vsak poukazuji
na opatrnost vyvozovat piilis katego-
rické zavéry. Obnova, kterd pfichdzi
»ze zdolag, touha po restauraci pomé-
i, nové darazy, autentické i falesné
prvky se spolu setkavaji v jednom cel-
ku apfesne je odlisit ainterpretovat
neni vzdy mozné. Je tézké odhadnout,
jakou tendenci nabude ta podoba reli-
glozity, ktera se uchovava jesté z doby
pted 2. svétovou valkou na mnoha
mistech.” Je viak zcela zfetelné, Ze
Ceska republika spolu s bjvalou NDR
se pohybuje vevSech analyzach
v extrémnich polohach viéi ostatnim
zemim, pfedevsim Polsku, Rumunsku,
Litvé a Chotvatsku. ,,Dvé zemé maji ate-
istickon  vétiinon:  Ceskd  republika
a vychodni Némecko. Silnd skupina ateisti
Je ivMadarskn a Shovensku. V' mensiné
Jsou ateisté v Polsku, Rumunsku, na Ukra-
Jind, Chorvatsku a na Litvé. ‘¢

Privatizace nabozenstvi, predevsim
v oblasti rozhodovani se v etickjch

6 Tamté, s. 55.
7 Srv. tamtéd, s. 44.
8 Tamté%, s. 206.
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otazkich, osobni realizaci a dirazu
na osobni individualitu, nemusi nibo-
zenstvi ohrozovat v pfipadé, ze cirkev
najde nové formy jednoty véficich.
Ukazuje se, Ze i stiedni a vychodni Ev-
ropa si je plné védoma naboZenské
riznosti, kterd se dnes vytvail® Tento
pohled se prosazuje jak v pohledu spo-
“le¢nosti jako takové (pohled na cirkev
»z venku«), tak iv jednotlivych cirk-
vich. Lze proto ocekavat, ze pohled
na nabozenskou scénu bude stile vice
diferenciovanéjsi z hlediska rdznych
skupin obyvatelstva. Ptevlada viak po-
zitivnl pohled na cirkev, predevsim
na jeji socialni funkei!® Citkev se neje-
vi jako ohroZeni pro jednotlivce nebo
spolecnost, ma se vénovat pfedevsim
v oblastl charitativni. V Ceské spolec-
nosti kladny postoj ke katolické cirkve
neni tak jednoznacny jako v jinych
zemi!! Neni viak v této chvili mozné
jednoznacéné fici, zda ,po rogkvétu nibo-
Senstvi a cirkve bude pokralovat proces vda-
lovdni se od cirkve, jestli tento proces je spojen
§ poklesem individudini religiozity, zda ros-
touci modernizace povede R vétsimu individu-
alismu na ndbogenském poli, nebo 3da cirkve
budon spojeny silnéji neg v gdpadni Evro-
512

Sociologicka fakta je tfeba vzit vaz-
né, ukazuji nasyndromy vyvoje. Je
tieba vSak dodat dvé kritické piipo-
minky, které jsou spiSe zamifeny
do oblasti pastoracniho vyuziti socio-

® Tamté%, s. 85.

10 Srv. U. RUH, ,,Chiese diverse alla pro-
va“, in: I/ Regno. Attualita, 1999, €. 8,s. 227.
11 M. TOMKA — P. M. ZULEHNER, s. 128,
2 D. PoOLLACK - 1. BOROWIK — W.
JAGODZINSKI, Redigidser Wandel in den post-
komunistischen Lindern Ost. und Mitte/Enro-
pas. Wiirzburg : Exgon Vetlag, 1998, s. 49.
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logickych vyzkumt. Nelze se ubranit
postfchu, Ze proces poznini &nnosti
citkve a jejfho kritického hodnoceni
na zakladé kvantitativnich sociologic-
kjych metod zjednodusuje poznini
»naboZenského fenoménu« jako tako-
vého jen zdanlivé ve spravném smyslu.
NiabozZenska skutecnost je zcela jisté
soucasti sociologického zkoumaéni, je
vsak skutecnosti toto zkoumén{ presa-
hujici. Kvantitativai vysledky zplostuji
a ochuzuji pohled na nibozensky Zivot
v piipadé, ze nenesou v sobé korekei
v podobé stanoveni hranic svého do-
sahu. Nepostihuji dostatecné teolo-
gicky aspekt problému, ktery mnohem
zdafileji zachycuji metody kvalita-
tivnl.1? Co neni do vyzkumu v této
souvislosti zaclenéno, je otizka, jak se
ubranit tomu, aby kvantitativni vy-
zkum realitu nevykonsttuoval. Vystih-
nout pravidla hry (proces instituciona-
lizace) a svét pifbéhd (naratizace) je
pro pastoralni pochopeni a rozhodo-
vani pravdépodobné dilezitéjsi nez
samotna »fakta«.!* Postthnout realitu,
fiktivnost a trascendento v neurcitém
déni, jako jsou zmény religiozity (tra-
scendento ve smyslu ,presdbnont  béh
uddlosti, aby lidé mohli rogpogndvat, co pod-
statného se déje a dénim a co je jeho pravim
gdrojem '’ neni na zakladé takto poda-
nych faktd mozné. Druhd poznamka
miff jesté dile: Sociologické pistupy
vytvafeji instituce, které ke svému Zi-
votu potiebuji sociologicky pojimanou

13 Srv. napt. M. DISMAN, Jak se 2yribi socio-
logickd spalost. Praha : Karolinum, 1993.

14 Srv. J. KABELE, ,,Pferody aneb o ¢em je
ten tlusty spis?®, in: Biggraf, 1995, €. 5.

15 BUSTIKOVA, ,,Hleddn{ cesty (transcen-
dentni pferod zakd jogy)“, in: Soologe
g masa a kosti. Praha : ISS FSV, 1996,
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skuteénost. Vytvati tim poZadavky,
které mén{ vztahy a postoje na zakladé
sociologické srozumitelnosti. Sociolo-
gickd stozumitelnost si postuluje narok
vieobecné platnosti, nové gramotnosti
a schopnosti sdélovat jinému obsah
sdéleni timto zpusobem. Pfes vSechny
pozitival prvky sociologickjch analyz
pastotalni teologie nemiize upadnout
do »teologického zapominani«, které je
tfeba odliSit od »teologické sklerdzy«,
jejimz zdrojem jsou konceptualismus
a depetsonifikace. Ztrata spiritualnich
vazeb je vzapét doprovazena rychle
ztratou socidlnich vazeb. Zdroje pasto-
ralni teologie jsou prece jen jinde neZz
v sociologické analyze. Burcujici sila
jednotlivich poznatki je zcela jisté da-
vodem zasadnich teologickych dvah,
které se nemohou spokojit s povtrch-
nim popisem pficin alacinou argu-
mentaci, jak je mozné se sni setkat
v nasich pastoracnich programech.
Pavel Ambros

Recenze
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